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The Enhancement of Social Interaction in Mixed-income Housing 

(Case study: The residential complex of Kavir Neighborhood in Yazd) 

 

Abstract: 

Since the late 20th century, novel policies of urban design in developed countries have 

altered toward the implementation of social mix policies and development of mixed-income 

housing, aiming to address problems associated with the concentration of disadvantaged 

people in social housing such as high rate of crime, anti-social behaviors, etc. However, an 

ongoing problem of social mix policies has always been the limited social interaction across 

social classes or income levels, so the deprived individuals fail to benefit from such 

interaction. The aim of this study is identifying the factors affecting the enhancement of 

social interactions between different social classes in mixed-income developments. A 

combination research method has been used in this study; data gathering has been done 

through library studies, and a survey method has been utilized in order to test the research 

hypothesis. The residential complex of Kavir Neighborhood in the city of Yazd, Iran, was 

chosen as the case-study and statistical population. 37 out of 52 residential units were 

selected using a simple randomization procedure, and the samples were provided with a 

survey questionnaire. In the next step, data analysis was performed with SPSS, and the 

validity and reliability of questionnaire were confirmed by experts and Cronbach's alpha test 

respectively (α= 0.82). After analyzing the data, we found some individual characteristics of 

residents including gender, marriage status, religion, ownership status, and the duration of 

residency to be significantly correlated with the social interactions (type, scale, and 

homogenization). Furthermore, a positive significant correlation was observed between the 

social interaction and variables including participation in management decisions, 

participation in group activities, spatial proximity (p<0.01), community facilities, sense of 

belonging, management policies and regulations (p<0.05). In conclusion, if the proposed 

income deciles and socio-individual characteristics of residents in mixed-income housing are 

appropriately selected, it is bound to enhance the social interaction of a community to achieve 

balanced, viable, and sustainable development. 
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 اعی در مسکن درآمد ترکیبیافزایش تعاملات اجتم

 یزد( پژوهی: مجتمع مسکونی همسایگی کویر)مورد

 

 چکیده:

جرم،  یمانند سطح بالا یبه منظور برطرف کردن مشکلات مرتبط با متمرکز شدن افراد محروم در مسکن اجتماع یلادیم 02از اواخر قرن 

و  یاختلاط اجتماع کردیبا رو یمحلات جادیسمت ابه افتهیتوسعه یدر کشورها یشهر یطراح نینو یهااستی، سیضد اجتماع یرفتارهاو 

 نیب ییهامسکن نیدر چن یاست که تعاملات اجتماع نیکه همواره وجود داشته ا یکرد. اما معضل دایپ رییتغ یبیترک دساخت مسکن درآم

 ییپژوهش با هدف شناسا نیبهره ببرند. ا یملاتتعا نیچن یایاند از مزامختلف محدود بوده و افراد محروم نتوانسته یدرآمد یهاگروه

 نیصورت گرفته است. روش مورد استفاده در ا یبیاقشار مختلف در مسکن درآمد ترک نیب یجتماعتعاملات ا شیعوامل موثر بر افزا

پژوهش، روش  یهیفرض صورت گرفته و در ادامه به منظور آزمون یامطالعات کتابخانه قیاطلاعات از طر یبوده، گردآور یبیپژوهش ترک

واحد  73است.  زدیدر شهر  ریکو یگیهمسا یمجتمع مسکون نیمطالعه، ساکن ردمو یآمار یمورد استفاده قرار گرفته است. جامعه یشیمایپ

قرار  نارشایپژوهشگر ساخته در اخت یانامهساده انتخاب شد و پرسش یتصادف یریگنمونه وهیمجتمع با ش نیا یسکنه یواحد دارا 20از 

 لیحلت(. α= 28.0) قرار گرفت دییکرونباخ مورد تا یآن با استفاده از آزمون آلفا ییاینظران و پاو صاحب دیآن توسط اسات ییگرفت که روا

مسکن و  تیمالک وهیتاهل، مذهب، ش تیوضع ت،یمانند جنس نیساکن یفرد یهایژگیاز و یکه برخ دهدیشده نشان م یآورجمع یهاداده

دارد.  یتعاملات( روابط مثبت و معنادار یسنخ( و هماسی)نوع، سطح )مق یدر مجتمع با تعاملات اجتماع نیان اقامت ساکنمدت زم

، (>2822p) ، مجاورت فضایی با اقشار مختلف(>2820p)ی تیریمد ماتیو تصم یجمع یهاتیدر فعال نیاکنمشارکت س نیب نیهمچن

 تیدر نها بستگی مثبت و معناداری وجود دارد.با تعاملات اجتماعی هم (>280p) نین مدیریتیامکانات رفاهی مجتمع، احساس تعلق و قوا

 یارتقا تواندیمتناسب انتخاب گردد، م ،یبیدر مسکن درآمد ترک نیساکن یو اجتماع یو مشخصات فرد یشنهادیپ یدرآمد یهااگر دهک

 داشته باشد. یموزون در پ یابه توسعه دنیرس یبرا یاجتماع-یکالبد یرا در ساختار یتعاملات اجتماع

 مسکن اجتماعی، اختلاط اجتماعی، مسکن درآمد ترکیبی، تعاملات اجتماعیها: هکلیدواژ
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 مقدمه

رود، بنابراین تامین مسکن مناسب برای تمامی شمار میترین نیازهای آدمی بهکه داشتن سرپناه از جمله اساسی پنداشته شوداگر 

ع ساختن این نیاز درآمد در مرتفکند. اما نباید از نظر دور داشت که بسیاری از اقشارکمامعه ضرورتی انکارناپذیر جلوه میاقشار ج

های ها با ساخت خانه و یا طرحدولتخصوص بعد از جنگ جهانی اول، میلادی و پس از آن، به 01از اواخر قرن  .حیاتی ناتوانند

عموما در کشورهای  سیاست ساخت مسکن اجتماعی .انداجتماعی، سعی در حل این معضل داشته حمایتی در دنیا با نام مسکن

اما پس از آن با رفع  ،به اوج خود رسید 0132-0192های به مدت سه دهه ادامه یافت و طی سال 0192از سال  پیشرفته جهان

های دولتی در جهت هش یافته و حمایتسازی اجتماعی کانسبی کمبود مسکن در اغلب کشورهای صنعتی، سهم مسکن

مسکن اجتماعی و دیگر اشکال ها استفاده از پس از دهه میلادی، 02در اواخر قرن  .گسترش سکونت ملکی سوق داده شد

درآمد در های کمدلیل زندگی خانوادهمنظور پناه دادن فقرا، محققان نشان دادند که این نوع از مسکن بهای بهمسکن یارانه

زندگی برای کودکان و بزرگسالان  اطق بسیار فقیر، چه از نظر فقر مالی و چه فقر منابع، منجر به تمرکز فقر و کاهش فرصتمن

ها در میلادی بسیاری از دولت 0112رو از سال از این .ی شهری استهای بافت فرسودهگردد که نتیجه آن ایجاد محلهمی

ی مجدد مساکن اجتماعی با درآمد گذر کرده و در فکر توسعهمسکن مختص اقشار کمکشورهای توسعه یافته از دوران ساخت 

 ،ها هستندهای اجتماعی و افت کیفیت زندگی در این مکانها و پیامدرویکرد اختلاط اجتماعی، برای اصلاح تمرکز فقر، آسیب

های درآمدی مختلف هایی بین گروهنین مسکنی مهمی که همواره وجود داشته این است که تعاملات اجتماعی در چاما مساله

که این امر بر  اقتصادی متفاوت از خود را ندارند-محدود است و ساکنین تمایل به برقراری ارتباط با افراد با سطح اجتماعی

افتراق زدایی اقتصادی صورت گرفته توسط رویکرد اختلاط اجتماعی و جلوگیری از خلاف اهداف اختلاط اجتماعی است. جدایی

عنوان یک واقعیت ی راهبردهایی مانند مسکن درآمد ترکیبی یا اختلاط در شیوه مالکیت مسکن، نباید تنها بهمسکن با ارائه

تر گردد و بتواند درآمد و طبقه متوسط یا مرفههای کمفضایی صورت گیرد بلکه باید منجر به ادغام و یکپارچگی اجتماعی خانواده

زیرا  درآمد بتوانند از مزایای زندگی در کنار اقشار دیگر بهره ببرندین افراد را افزایش بخشد تا ساکنین کمتعامل اجتماعی بین ا

تواند یکپارچگی اجتماعی های مسکن درآمد ترکیبی معتقدند که یکپارچگی فیزیکی اقشار درآمدی مختلف، میطرفداران سیاست

 ..را نیز در پی داشته باشد

 توسعه دوم برنامه در بعد به 0737 سال زا که درآمدمسکن اقشار کم نیتام نهیدر زم هااستیس نیز موثرترا یکدر ایران نیز ی

های به سمت اعطای وام های آنکه سیاست بود یکاهش مشکل مسکن به اجرا گذاشته شده بود، مسکن اجتماع برای کشور

شار خاص از قبیل معلمان، کارمندان دولت و ...( گرایش پیدا خرید مسکن با پرداخت یارانه سود تسهیلات به قسمت تقاضا )اق

ی روشی نوین جهت تولید و عرضه مثابهاستیجاری به-های مسکونیی طرحایده 0733ها در سال کرد. در ادامه این سیاست

و بدون مشارکت مردم  ریزی از بالاها برنامهعمده مشکل عدم موفقیت این سیاست .و اجرا گردیدقیمت مطرح واحدهای ارزان

اجرا شد که درآمد برای اقشار کمهایی مانند مسکن مهر پس از این برنامه نیز سیاست برای حل مسئله مسکن توسط دولت بود.
                                                           

 .(«رانیا یاسلام یجمهور یو فرهنگ یاقتصاد -ی)برنامه دوم توسعه اجتماع رانیتوسعه ا هایدرآمد در برنامهمسکن اقشار کم یهااستیس یبررس» پور،احمدی و قلینک:  0
 .ی پشت باغ یزددرآمد و رویکرد اختلاط اجتماعی در محلهی همسایگی با هدف اقشار کمطراحی مجموعه، هایی برای همهخانه .ح خسروی، پریانک:  0
 ریزی اقتصاد مسکندفتر برنامهنک:  7
 .20-22 ، صی شهریهای فرسودهدرآمدی بر مسکن اجتماعی در بافت، صمصام شریعت و ضرابی 9

2 Diane k. Levy, et al., “Mixed-Income Living: Anticipated and Realized Benefits for Low-Income Households”, p. 16. 
 همان. ،یح خسرونک:  9
 .«یاقتصاد-یساکنان با طبقات مختلف اجتماع یبرا یمجتمع مسکون یاجتماع داریپا تیهو یبر تئور یمبتن یطراح یچارچوب نظر جادیا»ضرغامی و همکاران، نک:  3

. Schwartz and Tajbakhsh, “Mixed-Income Housing: Unanswered Questions”, p. 74. 
 .70مسکن اجتماعی با رویکرد ارتقای سرزندگی محیط، ص  ،محمدیملک 1
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جا که کشور ایران از آن .های برابر گردیدمحرومیت این افراد از فرصت دلیل موقعیت مکانی آن در خارج از شهر منجر بهبه

ده است، درآمد گذر نکراز مرحله ساخت مسکن مختص به اقشار کم بسیاری از کشورهای در حال توسعه جهان مانند هنوز

دلیل وجود اقتصادی توجه شده و در گذشته نیز به-همچنین با توجه به اینکه پیشتر در کشور ایران کمتر به تفاوت اجتماعی

توانند و درآمدی میهای اختلاط اجتماعی برنامه ،داشته است اسلامی چنین اختلاطی در محلات ایران وجود-ایرانی هویت

 های آتی مسکن ایران باشد.ای برای برنامهایده

 مبانی نظری

 اختلاط اجتماعی .1

توانند از نظر نوع ساختمان، فرم یا ابعاد ها میافتد. در سطح اول مکانتواند در دو سطح مختلف اتفاق بیطور کلی اختلاط میبه

-ها میکاربری بنا )تجاری، مسکونی، صنعتی و ...(، ارزش آن در بازار و سطوح اجاره با هم ترکیب شوند. در سطح دوم مکان آن،

کنندگان از بنا مانند درآمد، شغل، شیوه مالکیت مسکن، ترکیب خانوده، سن، تراکم، نژاد، مذهب های استفادهتوانند از نظر ویژگی

تواند به دو شکل صورت پذیرد. اختلاط اختلاط می ،بندی و ساختار کالبدیاز نظر دانه .یب شوندو سبک زندگی با یکدیگر ترک

تواند حداکثر تعامل دهد که میاقشار مختلف در یک طبقه از ساختمان، یا در داخل یک ساختمان رویکردی ریزدانه را ارائه می

ای رخ تواند در مقیاس بزرگتر محلهوجود آورد. همچنین اختلاط میا بههای مختلف رهایی با درآمد یا ویژگیبالقوه بین خانواده

-گروهبیشتری بین  های مختلف در یک محله تمایز اجتماعیهای مجزا یا محدودههای درآمدی در ساختماندهد. اختلاط گروه

شود؛ نوع تقسیم می "یر ارگانیکغ"و  "ارگانیک"به دو نوع نیز گیری اختلاط از نظر نحوه شکل کند.مختلف ایجاد میهای 

با  02هاییمداخلات دولت و بازار، ایجاد تعمدی توسعه نتیجهگیرد و نوع دوم صورت طبیعی شکل میاول در طول زمان و به

 .(0 تصویر) رویکرد اختلاط اجتماعی )اختلاط درآمدی، شیوه مالکیت مسکن و ...(، است

                                                           
 .92ص  ،«شهریدرآمد های کمهای ملی پنجم و ششم توسعه اقتصادی، اجتماعی و فرهنگی کشور در زمینه تامین مسکن گروهشناسی برنامهآسیب» نیا،ضرغامی و توکلی 02
 همان. ضرغامی و همکاران،نک:  00

00 Social Mix 
07 Tunstall and Fenton, “In the mix: A review of mixed income, mixed tenure and mixed communities: what do we know?”. 
09 Vale and Shamsuddin, “All Mixed Up: Making Sense of Mixed-Income Housing Developments”, p. 61. 
02 Developments 
09 Jama and Shaw, Why do we need social mix?’ Analysis of an Australian inner-city public housing estate redevelopment. 
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 )منبع: نگارندگان( بندی انواع اختلاطدسته . نمودار0 ت

منظور برطرف کردن مشکلات مربوط به متمرکز شدن افراد محروم در اختلاط اجتماعی یک رویکرد نوسازی شهری است که به

افراد محروم  ، مانند سطح بالای جرم، بیکاری، رفتار ضد اجتماعی، تهدید انگاشته شدناجتماعی یا 03مسکن عمومی

عنوان چاره و درمانی از دو جهت قابل تعریف است، اول بهاین رویکرد  .کار گرفته شده استو آموزش ضعیف، به 01()برچسب

محلی در یک منطقه، ابزاری برای ارتقاء مشمولیت اجتماعی و تشکیل اجتماعات  ی محرومیت اجتماعی و تمرکز فقربرای مسئله

اما از  ،های نئولیبرالسازی محلات شهری تحت حمایت دولتتوجیهی برای اعیان عنوان تمایل وبرای افراد محروم، و دیگر به

نیز  07، که به آن مسکن درآمد ترکیبی00تری با عنوان اختلاط درآمدجایی که مفهومی مبهم است، اغلب با عبارات دقیقآن

شود که در واقع دو شاخص )مالک و مستاجر( توضیح داده می 09ی مالکیت مسکنگردد، یا اختلاط شیوهاطلاق می

های اختلاط اجتماعی بر سیاست .توانند منجر به اختلاط اجتماعی شوندگیری هستند و، در صورت تنوع و تفاوت، میاندازهقابل

منظور ارتقای سرزندگی اجتماعی و سلامت و های اجتماعی، بهاهمیت ایجاد محلاتی با اختلاط درآمد، نژاد و دیگر ویژگی

سانی مسکن )از نظر نوع و شیوه مالکیت( که منجر به ایجاد اجتماعی ویژه با اجتناب از هممدت تاکید دارد، بهطولانیپایداری 

                                                           
Punblic Housing 

Social Housing 

Stigma 

 Kathy Arthurson, “Operationalising Social Mix: Spatial Scale, Lifestyle and Stigma as Mediating Points in Resident 

Interaction”. 

Kathy Arthurson, et al., “What is the Meaning of ‘Social Mix’? Shifting perspectives in planning and implementing public 

housing estate redevelopment”. 

Income mix 

Mixed-income housing 

Tenure mix 

George Glaster, “Neighbourhood Social Mix as a Goal of Housing Policy: A Theoretical Analysis”. 
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طراحان با پیشنهاد همچنین  .شودمیکنند، ی که در آن زندگی میهای اجتماعی افرادیکسان و در نتیجه کاهش فرصت

بندی فضایی افراد با سطوح ه یافتن راهکاری برای از بین بردن افتراق و تقسیمهایی مانند مسکن درآمد ترکیبی، اقدام بسیاست

آنان را نیز  03تواند یکپارچگی اجتماعیاند. آنان معتقدند که یکپارچگی فیزیکی اقشار مختلف میاقتصادی نموده-مختلف اجتماعی

طور همگانی با آن موافقت شده باشد، اما ارد که بهوجود ند "مسکن درآمد ترکیبی"ف دقیقی از اگرچه تعری .در پی داشته باشد

گیرد و توسط بسیاری از محققان استفاده عناصر کلیدی این راهبرد را دربرمی (،0113) تعریف ارائه شده توسط بروفی و اسمیت

و / یا مالکیت یک تلاش تعمدی )سنجیده( برای ساخت "اند: را اینگونه تعریف کرده "مسکن درآمد ترکیبی"ها آن شده است. 

های مالی و عملیاتی آن عنوان بخش اساسی برنامههای مختلف درآمدی بهکه شامل ترکیبی از گروه 72توسعه چندخانواری

 ."است

بریتانیا در خیالیِ ارتباط بین طبقات مختلف اجتماعی  )آرمانشهرِ(های ایدهمفهوم اختلاط اجتماعی ابتدا در اواسط قرن نوزدهم در 

توان در اواخر قرن نوزدهم و ریزی در جوامع غربی را میعنوان یک راهبرد برنامهو کاربرد آن در توسعه شهری به دظاهر ش

گرایانه در بریتانیا این موضوع پس از جنگ جهانی دوم دوباره در مباحث عدالت اجتماعی و تساوی .شهر پیدا کردجنبش باغ

های افزای خانهغربی با استفاده از تخریب گزینشی مسکن اجتماعی و توسعه میان، چندین کشور 0132از دهه  .گردیدمطرح 

اند تا از تمرکز مسکن اجتماعی در محلات محروم های اختلاط اجتماعی را پیاده کردهمسکونی با مالک شخصی، برنامه

برای مثال در کشور  .صورت گرفت 1201های مدون و اجرا شده مربوط به این سیاست از دهه اما عمده برنامهجلوگیری کنند. 

درصد واحدهای  02 تا 02 حداقلبر اساس قوانین شده داشته باشند، باید بیش از میزان تعیین که جمعیتیتمام مناطقی فرانسه 

 .گیرد تن طریق اختلاط در تمام مناطق صورتا از ای مسکن اجتماعی اختصاص داده باشند به 0202تا سال  خود را یمسکون

 هایی از قبیلراهبرددر ایالات متحده آمریکا نیز  .های مشابهی را اجرا کننداند تا راهبردسایر کشورهای اروپایی نیز کوشیده در

 به ترمرفه یهاجذب خانوادهشهر از طریق ارائه کمک هزینه مالی به آنان، و  تردرآمد به مناطق مرفهکم یهاانتقال خانواده

 .استساخت مسکن با رویکرد اختلاط اجتماعی و درآمدی )مسکن درآمد ترکیبی( در پیش گرفته شده از طریق درآمدکم جوامع

طور انداز شهرسازی نوین بر نقش مثبت احتمالی اختلاط ابعاد مختلف برای ایجاد پویایی اقتصادی تأکید کرده است. بهاخیراً چشم

-های اجتماعیهایی با عمر متفاوت و یا اختلاط براساس ویژگیتمانشود که اختلاط کاربری اراضی یا ساخبینی میخاص، پیش

                                                           
Millay Kogan, “Planning for Socially-Mixed Housing in Paris” France and its Implications on Neighborhood 

Development. Columbia University”, p. 6. 

Social Integration

 همان.ضرغامی و همکاران، نک:  .0

 Brophy and Smith, “Mixed-Income Housing: Factors for Success”. 

72 Multi-family development 
70 Kathy Arthurson, Social Mix and the City: Challenging the Mixed Communities Consensus in Housing and Urban 

Planning Policies. 
70 Lea Christensen, Fixing Disadvantaged Neighbourhoods through Social Mix (A promising potential or delusional 

deroute?, p. 7. 
77 Kathy Arthurson, ibid. 
79 Christensen, ibid, pp. 7-8. 

 .092، ص «بخش دوم :های مرتبطانهایی از مسکن اجتماعی فرانسه و سازمدرس» ،و احمدی یچگن 72
79 Mark L. Joseph, “Early Resident Experiences at a New Mixed-Income Development in Chicago”, p. 231. 
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 لِوی .تواند عواقب مثبتی برای همسایگان و محلات در پی داشته باشدشناختی ساکنان مانند درآمد یا نژاد و قومیت، میجمعیت

کاهش فقر )سودمند برای  .0کنند: در بررسی اهداف راهبرد مسکن درآمد ترکیبی به سه مورد اشاره می (،0207) و همکاران

های محروم و غیرمحروم که ممکن است منجر به شماری از )افتراق( )تاثیرگذار بر محله عدم تفکیک .0درآمد(، های کمخانواده

 چاسکین .گذاری برای محلات فقیر نشین(تجدید حیات )احیای( شهری )ایجاد سرمایه .7ها برای ساکنین شود( مزایا یا چالش

شمارند: چهار مزیت بالقوه را برای ساکنین مسکن درآمد ترکیبی )مسکن با رویکرد اختلاط اجتماعی( برمی ،(0202) و جوزف

ها معتقدند ی الگوهای رفتاری )هنجار اجتماعی( و نفوذ نیروهای سیاسی و بازار. آنسرمایه اجتماعی، کنترل اجتماعی، ارائه

های اجتماعی رنج ببرند. زندگی کنند ممکن است از محدودیت شبکهدرآمد زندگی میر کمافرادی که در مسکن مختص به اقشا

های متنوع اجتماعی عضو هستند را های تعامل با افرادی که در شبکهتواند فرصتای با هدف اختلاط اجتماعی میدر جامعه

 ،(0207و وِیل ) (0229پاپکین و همکاران ) .درآمد ممکن است از چنین تعاملاتی سود ببرندافزایش دهد و خانوارهای کم

-ها پیرامون انزوای اجتماعی و تفکیک قومینژادی ساکنان و محلات اطراف بتواند نگرانی-کنند که اختلاط قومیبینی میپیش

مل موثر در ترین عواکنند که نژاد و قومیت ساکنان یکی از مهمو بیان می 97(،0203ویل )و  الدیننژادی را کاهش دهد. شمس

تانستال و نژادی در مسکن اجتماعی. فنتون -های تاریخی محرومیت قومیخصوص با توجه به ریشهاختلاط اجتماعی است، به

توانند پایدارتر از سایر جوامع کنند که طبق آن جوامع مختلط میهای مشخصی اشاره میدر پژوهش خود به روش ،(0229)

ی مالکیت مختلف مسکن ممکن است بتواند به نیازها و محله با ترکیبی از ابعاد، انواع و شیوه دهند که یکباشند. آنان نشان می

کنند از طریق تغییر در مراحل زندگی، ساختار خانواد و تغییرات درآمد آنان پاسخ های متغیر افرادی که در آن زندگی میآرمان

های مختلف ند که پایداری اجتماعی تنها با اختلاط افراد با ویژگیبه این نکته اشاره کرد (،0229و همکاران ) ملیوبردهند. 

ست که اختلاط ا گردد. همچنین اشاره شدهشود بلکه با حصول اطمینان از تعاملات آنان با یکدیگر محقق میحاصل نمی

ن امر به این دلیل است که طور بالقوه تعاملاتی منفی، به جای تعامل مثبت، بین ساکنان ایجاد کند. ایتواند بهاجتماعی می

های اجتماعی موجود در مناطق محروم را تضعیف کند. بنابراین تعیین سطوح های بسیار متنوع ممکن است شبکهاختلاط گروه

اقتصادی و جمعیتی افراد جدیدی که وارد یک همسایگی  -، مقیاس اختلاط و خصوصیات اجتماعی "آستانه اختلاط"مناسب یا 

 هم است.شوند بسیار ممی

 . تعاملات اجتماعی2

ویژه در شهرهای ویژه در سطح اجتماعی است. در دنیای مدرن امروز، بهترین نیازهای انسان ارتباط و تعاملات بهیکی از مهم
پرجمعیت به دلایل مختلف، تعاملات اجتماعی کاهش یافته و این کاهش ارتباطات خصوصا در روابط همسایگی بسیار چشمگیر 

                                                           
73 John R. Hipp, et al., “Recipes for neighborhood development: A machine learning approach toward understanding the 

impact of mixing in neighborhoods”, p. 1. 

Diane k. Levy, et al., ibid, p.18. 

71Kassie Dumlao, et al., Effects from living in mixed-income communities for low-income families. metropolitan housing 

and communities center. 

Joseph and Chaskin, “Contested Space: Design Principles and Regulatory Regimes in Mixed-Income Communities in 

Chicago”. 

Susan J. Popkin. et al., A decade of HOPE VI: Research findings and policy challenges. 

Lawrence J. Vale, Purging the poorest: Public housing and the design politics of twice-cleared communities. 

97 Vale and Shamsuddin, “All Mixed Up: Making Sense of Mixed-Income Housing Developments”. 

Tunstall and Fenton, “In the mix A review of mixed income, mixed tenure and mixed communities: what do we know?”. 

92 Rosemary D. Bromley, et al., “City centre regeneration through residential development: contributing to sustainability”. 
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خیزی، کاهش اعتماد علاوه بر اثرات مخرب فردی، مشکلات اجتماعی نظیر کاهش حس سرزندگی، افزایش جرم بوده که

هرگاه عملی کند که اشاره می لنگ ،در تعریف تعاملات اجتماعی .شوداجتماعی، کاهش سرمایه اجتماعی و غیره را باعث می

طرفه، تعامل اجتماعی گفته اصطلاح به این عمل متقابل دو شخصی سربزندکه با پاسخ ازسوی فرد دیگر همراه باشد در از

 .گیرى آن وابسته به انگیزش اجتماعى و پاسخ آن استدر این روابط حداقل دو نفر یا بیشتر مشارکت دارند و شکل .شودمی

و بر اساس  شودبرده میای برای ارضای نیازهای دیگر نام عنوان یک نیاز فطری و هم وسیلهتعاملات و روابط اجتماعی هم به

اند، از جمله مقیاس احساسات اصلى در رقابت و سلسله مراتب نیازهاى هایى که براى تعریف نیازهاى انسانى مطرح شدهمدل

کننده حمایت تامین همچنین های اجتماعیتعاملات اجتماعی و وجود شبکه .باشدیکى از موارد مهم و ضرورى مى، انسانى

 .ها، هویت افراد و جامعه مدنی استگیری ارزشعاملی حیاتی در شکلاجتماعی بوده و 

آورد؛ درآمد بالاتر در یک محل را به ارمغان میهای با درآمد و خانوادههای کمزیستی خانوادهمسکن درآمد ترکیبی معمولا هم

اعی و انتظارات ساکنان تاثیرگذار است. اما شود که بر تعاملات اجتماین نزدیکی یا مجاورت فضایی عاملی مهم در نظر گرفته می

میلادی نشان داده است که تعاملات اجتماعی در این نوع از مسکن، در بهترین حالت، میان  0112تحقیقات از اواخر دهه 

. استسطحی و ناقص ی مختلف های درآمدتعاملات میان ساکنان گروهو  افتددرآمدی اتفاق می ساکنین از یک گروه

های متداول و عادی است و هرگونه ی معاشرتدهندهت اولیه بر روی تعاملات بین ساکنان در مسکن درآمد ترکیبی نشانمطالعا

نمونه مسکن درآمد ترکیبی  3در مطالعه بر روی  (،0113بروفی و اسمیت ) .شودتر در این مناطق محدود میمعاشرت طولانی

دانند و ساکنین سطح پایین یا بسیار پایینی از حتی نام همسایگان مجاور خود را نمیشوندگان متوجه شدند که بسیاری از مصاحبه

های مورد مسکن درآمد ترکیبی تعاملات اندکی را بین گروه 7در مطالعه بر روی  (،0221اند. بروور )تعاملات را گزارش کرده

همین ترتیب متوجه شدند که ساکنانی که به 23(،0002) درآمدی مختلف و مالکین و مستاجران دریافته است. کلیت و همکاران

اما در  دهند.ای درآمدی مختلف گسترش نمیهکنند، تعاملات اجتماعی خود را درمیان ردهبه مسکن درآمد ترکیبی نقل مکان می

از ساکنان،  برخی (،0202ست. در مطالعه چاسکین و جوزف )ا ها تعاملات مثبتی نیز، هرچند اندک، گزارش شدهبرخی نمونه

های مختلف اقتصادی و اجتماعی، چیزهایی های درآمدی مختلف، اظهار کردند که از ساکنان دیگر با زمینهمیان گروهدر

اند و برخی از ساکنان با درآمد متوسط و بالا درآمد درباره امیدشان برای بیشتر درک شدن صحبت کردهاند. ساکنان کمآموخته

 کنند.درآمد بر مشکلاتشان را تحسین میه ساکنین کماند که غلباظهار داشته

                                                           
 ..02 ، ص«گرا بر تعاملات و ارتباطات اجتماعیاثرات طراحی فضاهای شهری و معماری جمع» و همکاران، تبریزی 99

93 Lang 
 .77، ص «های مسکونی )مطالعه موردی: محله اباذر تهران(عی مؤثر بر افزایش تعاملات اجتماعی در مجموعههای پایداری اجتمامؤلفهبازشناسی»غفوریان و همکاران،  .9
 ..، ص «فضاهای عمومی و افزایش تعاملات اجتماعی )مطالعه موردی: مجتمع مسکونی کوثر و فاز دو مجتمع مسکونی اکباتان(»یزدانفر و همکاران،  91
 .3.، ص «تا مخابرات( دیشه دانیمحدوده م ،یطالقان ابانی: خیبجنورد )نمونه مورد یشهر یدر فضاها یتعاملات اجتماع شیراه بر افزا هادیپ ریتاث»صدری و همکاران،  22
 ..همان، ص یزدانفر و همکاران،  20
 .92، همان، ص و همکاران انیغفور 20

 Vale and Shamsuddin, ibid, p. 58. 

 Diane k. Levy, et al., “Mixed-Income Living: Anticipated and Realized Benefits for Low-Income Households”, p. 18. 

Brophy and Smith, ibid. 

Sidney Brower, The Feasibility of Mixed-Income Communities. 

Rachel Kleit, et al., “Integrated or Isolated? The Impact of Public Housing Redevelopment on Social Network 

Homophily”. 

Joseph and Chaskin, “Living in a Mixed-Income Development: Resident Perceptions of the Benefits and Disadvantages of 

Two Developments in Chicago”. 
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 عوامل موثر بر تعاملات اجتماعی:

مانند فضاهای عمومی مشترک، ، کند که عناصر طراحیبا اشاره به تئوری جبرگرایی فیزیکی، اشاره می (،0222و  0113) بریگز

تعاملات اجتماعی میان افراد  منجر به افزایشتوانند می ،های مشترک و ...ها، ورودیهایی برای نشستن و راهروها و لابیمکان

سنخی( را عاملی موثر در روابط های فردی )همشباهت در ویژگی  (،0222) کلِیتهای درآمد ترکیبی گردد. مسکنمختلف در 

 یحتما شباهت ،ردگییم متفاوت شکل یاقتصاد -یافراد با سطح اجتماع نیب یاگر ارتباطکند که داند. او اشاره میهمسایگان می

وی  داشتن فرزند وجود دارد. ایتاهل، ساختار خانواده و  تیوضع ت،ینژاد و قوم لات،یمانند زبان، سطح تحص هایژگیو یدر برخ

 ،آنان داشته باشد نیارتباط ب یدر برقرار یدیکل ینقش تواندیمختلف م یاقشار درآمد ییمجاورت فضاکند که همچنین ذکر می

قوانین مدیریتی ناعادلانه و  (،0221بروور ) .شناسندیبه خود را بهتر م کینزد گانیهمسا نساکنی ستا نشان داده قاتیتحق

برابر به امکانات  یاگر دسترسکند که داند. او بیان میدسترسی نابرابر به امکانات را عاملی موثر بر کاهش تعاملات اجتماعی می

 جادیا یبرا هاییفرصت عنواناستفاده از امکانات به جایامکان وجود دارد که به نیا ،اشدوجود نداشته بهای مختلف برای گروه

سه عامل را  (،0202) آرتورسن مختلف شوند. یدرآمد هایگروه نیب یفاصله طبقات ییفضا هایبه نشانه لیتبد ،یاجتماع محل

. 0کرده است.  ییشناسا ایدر استرال یبیدرآمد ترک مختلف در مسکن یدرآمد هایگروه نیکاهش تعاملات ب لدلای عنوانبه

با  تریو حفظ ارتباط قو یبرقرار ی( براایارانهی و) درآمدساکنان کم یرگیمی، شامل تصم"یزندگ یوهیش"عوامل مربوط به 

 یباق دیابط جدرو جادیا یبرا یآنان که زمان کمتر یکار هایو برنامه یزندگ وهیش هایتفاوت نیهمچن وخود  نیشیجوامع پ

 یکه فرصت برا یبیساکنان با توجه به درآمدشان در مسکن درآمد ترک ییفضا کیشامل تفک "یطراح". عوامل 0. گذاردیم

 یدرآمد هایگروه انمی تعاملات که "درآمدشدن ساکنان کم تهانگاش دیتهد" ت،ی. در نها7. دهدیرا کاهش م ترقیتعاملات عم

ی مالکیت مسکن را عاملی موثر بر تعاملات شیوه ،(0200) همکارانو  تونربرثدر انگلستان  .سازدیمختلف را محدود م

هستند، ساکنان واحدهای مسکن  ترکیبیدریافتند ساکنانی که مالک یک خانه در مسکن درآمد اند. آنان اجتماعی دانسته

 و تاچ ( 0223) . پاتیلورسانندنان را به حداقل میشناسند و عمداً تعامل با آرسان میعنوان همسایگان زیاناجتماعی را به

 یتعاملات اجتماع شیموجب افزا تواندیم گریکدیاز  نیشناخت ساکن شیگذشت زمان و افزاکنند که نیز اشاره می (،0221)

 گردد.

اعی در دو مجتمع نقش فضاهای عمومی بر افزایش تعاملات اجتمبررسی (، در پژوهش خود پیرامون 0710یزدانفر و همکاران )

های مسکونی از کیفیت بیشتر و بالاتری برخوردار باشد، زمینه برای مسکونی نشان دادند که هرچه فضاهای عمومی در مجتمع

شود. آنان های جمعی از قبیل دیدار، گپ و گفتگو، بازی، ورزش و غیره فراهم میانجام تعاملات اجتماعی در پی انجام فعالیت

ها، ایمنی، افراد وابسته به عواملی مانند تنوع و سازگاری کاربری و افزایش حضور ط کالبدی را برای جذبهمچنین کیفیت محی
                                                           

Xavier de Souza Briggs, “Moving Up Versus Moving Out: Neighborhood Effects on Housing Mobility Programs” and 

Social Mixing and the Geography of Opportunity: Lessons for Policy and Unanswered Questions. 

Rachel Kleit, “HOPE VI New Communities: Neighborhood Relationships in Mixed-Income Housing”. 

Sidney Brower, ibid. 

 Kathy Arthurson, “Operationalising Social Mix: Spatial Scale, Lifestyle and Stigma as Mediating Points in Resident 

Interaction”. 

Joanne Bertherton, et al., “A Difficult Mix: Issues in Achieving Socioeconomic Diversity in Deprived UK 

Neighbourhoods”. 

Mary Patillo, Black on the Block: The Politics of Race and Class in the City. 

Laura M. Tach, “More than Bricks and Mortar: Neighborhood Frames Social Processes, and the Mixed-Income 

Redevelopment of a Public Housing Project”. 
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های بررسی تاثیر فضاهای باز مجتمع در(، 0710یزدانی و تیموری )نتایج پژوهش اند. تراکم و ظرفیت مناسب دانسته امنیت،

که عواملی همچون همگنی دهد مینشان  ،تمع مسکونی در اصفهانبا تحلیل سه مج ،مسکونی بر افزایش تعاملات اجتماعی

ها در فضاهای باز کارگیری الگوهای طراحی جهت ایجاد شرایط امن، جذاب و راحت برای حضور خانوادهاجتماعی ساکنین و به

کودکان و سالمندان در  آنان همچنین توجه به نیازهای سزایی در افزایش تعاملات اجتماعی همسایگان دارد.مجتمع، تاثیر به

تحقیقی که در سال  دانند.های مسکونی و فضاهای باز را از عوامل افزایش حضور افراد و ارتقای تعاملات میطراحی مجتمع

های عوامل مختلف موثر بر تعاملات اجتماعی ساکنین در محله آمریکا توسط جک.ال.نسار و همکارش در مورددر  0112

های دارای ، مجموعهعملکردیهای تکهای چند عملکردی در مقابل مجموعهمجموعه دهدان میصورت گرفته، نشمسکونی 

ارتباطات همسایگی  مراتببدون فرزند به هایدارای فرزند نسبت به خانوادههای خانواده و همچنین محوطه و فضای سبز

گرا بر تعاملات حی فضاهای شهری و معماری جمع(، در تحقیقی پیرامون اثرات طرا0717و همکاران ) تبریزی .بیشتری دارند

های تجاری، اجتماعی دریافتند که وجود فضاهای جمعی از جمله فضاهای سبز، فضای ورزش، فضای بازی کودکان، کاربری

ود. شمیی سبب افزایش تعاملات اجتماعی عمومراه و همچنین نحوه طراحی با در نظر گرفتن فضاهای عمومی و نیمهلابی، پیاده

نشین شهر شیراز نتیجه گرفتند که (، در بررسی عوامل موثر بر تعاملات اجتماعی شهروندان آپارتمان0713محمدی و همکاران )

تواند باعث افزایش تعاملات اجتماعی گردد. آنان فرهنگی از قبیل اعتماد اجتماعی و امنیت اجتماعی می-عوامل اجتماعی

مانند امکانات مذهبی، رفاهی، رضایت از زندگی، حمایت اجتماعی و سبک زندگی با همچنین نشان دادند که بین عواملی 

های پایداری اجتماعی (، به بازشناسی مولفه0719تعاملات اجتماعی رابطه مثبت و معناداری وجود دارد. غفوریان و همکاران )

 های مشارکتحاکی از آن است که مولفهپرداختند. نتایج این پژوهش های مسکونی ت اجتماعی در مجتمعموثر بر تعاملا

ترتیب بیشترین تاثیر را بر افزایش تعاملات ، هویت، حس تعلق و امنیت بههای گروهی و ...()مشارکت اجتماعی در فعالیت

 های مسکونی دارند. اجتماعی در بین ساکنین مجموعه

 :ها و مدل مفهومیپرسش

درآمد، به جای ساخت مسکن مختص به اقشار کمی جهان بهیافته توسعه که اشاره شد امروزه بیشتر کشورهای طورهمان

هایی حائز اهمیت است، وجود ارتباط و تعامل بین چه در چنین مسکناند اما آنرویکردهایی مانند اختلاط اجتماعی روی آورده

زندگی در کنار افراد دیگر بهره ببرند. پرسش اقتصادی متفاوت است تا افراد محروم بتوانند از مزایای -افرادی با جایگاه اجتماعی

های مسکونی چیست و آیا زندگی اقشار اساسا عوامل موثر بر افزایش تعاملات اجتماعی در مجتمعاین پژوهش آن است که 

تواند هایی با رویکرد اختلاط اجتماعی میهای فردی( در مسکناقتصادی و تفاوت در ویژگی-جایگاه اجتماعی دیدگاهمختلف )از 

های و ویژگی ، مستخرج از مطالعات،چه میزان عوامل موثر بر تعاملاتتا منجر به افزایش تعاملات این افراد با یکدیگر گردد؟ و 

 باشد؟تاثیرگذار تواند بر تعاملات آنان فردی افراد )مانند جنسیت، سن، شیوه مالکیت مسکن، درآمد و ...( می

                                                           
 «.های مسکونی بر افزایش تعاملات اجتماعی ساکنین )مطالعه موردی: سه مجتمع مسکونی در اصفهان(اهای باز مجتمعتاثیر فض» یزدانی و تیموری،نک:  99
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 )منبع: نگارندگان( مدل مفهومی پژوهش. 0ت 

 روش پژوهش:

های مرتبط با موضوع نامهو جستجو در میان مقالات منتشر شده، کتب موجود و پایان ایدر ابتدا با استفاده از مطالعات کتابخانه

موثر  هایمولفهکونی، های مسهایی با رویکرد اختلاط اجتماعی )یا مسکن درآمد ترکیبی( و مجتمعتعاملات اجتماعی در مسکن

 یدر ساختار نظراننظر کارشناسان و صاحب و بر اساس دیاستخراج گردمنبع انگلیسی و فارسی  92از بین  یبر تعاملات اجتماع

 .(9و  7تصاویر ) گرفته و فراوانی هر کدام مشخص گردید قرارو پنج بخشی  مندنظام

 هاشاخص مولفه

 (7مسکن ) مالکیت شیوه -(9برابر )دسترسی برابر به امکانات( ) مدیریتی قوانین -(9مدیریتی ) قوانین و دهکنن اداره ساختارهای (07) ساختاری

 فرهنگی-اجتماعی
(01) 

 -(0) (غیررسمی و نظارت رسمی) اجتماعی کنترل -(9اجتماعی ) شمولیهمه -(0اجتماعی ) اعتماد -(2اجتماعی ) مشارکت
 (0اجتماعی ) خدمات -(7زندگی ) سبک -(7اجتماعی ) رویدادهای خلق -(9اجتماعی ) (همسنخی) همگنی

 شناختی-معنایی
(90) 

 هویت -(9سرزندگی ) -(2روانی ) آسایش -(1) مکان و اجتماع محلی به تعلق حس -(7رضایت ) احساس -(0امنیت ) احساس
 (7) فضایی کیفیت -(0)( به همسایگان نسبت منفی و مثبت دیدگاه) ها تفاوت از آگاهی -(7اجتماعی ) و فردی

 محیطی-کالبدی
(01) 

 (3بصری ) جذابیت -(7ایمنی ) -(9مختلف ) اقشار فضایی مجاورت -(0اقلیمی) آسایش -(00)( سبز فضای) گرایی طبیعت

 کارکردی
(3.) 

-پیاده -(0فضایی ) مراتب سلسله -(2) پذیریانعطاف -(3) فیزیکی دسترسی-(2) وضوح و خوانایی -(9) فضا پذیری اجتماع

  -(9)( هافعالیت سازگاری و  تنوع) کاربری اختلاط -(02)...(  و آموزشی ورزشی، تفریحی، مذهبی،) رفاهی امکانات -(9) مداری
 (0) قلمرو -(2) خلوت و خصوصی حریم -(2) شهری مبلمان -(00) مشترک عمومی فضاهای

 )منبع: نگارندگان( ها در مقالات مورد بررسیی آنو فراوان های موثر بر تعاملات اجتماعیبندی شاخص. دسته7ت 
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 های موثر بر تعاملات اجتماعی )منبع: نگارندگان(. نمودار فراوانی شاخص9ت  

 

موثر  هایفهمول نتریعنوان مهمتا به دیبود انتخاب گرد شتریآن دسته ب نیانگیاز م شانیکه در هر دسته فراوان هاییمولفه سپس

 :(2تصویر ) گردد یمعرف یبر تعاملات اجتماع

 

 

 

 شاخص  مولفه

 قوانین مدیریتی برابر  )دسترسی برابر به امکانات( ساختاری

 سنخی اجتماعی/ همهای مختلف()پاسخگویی به نیازهای گروه شمولی اجتماعیمشارکت اجتماعی/ همه فرهنگی-اجتماعی

 لق به فرد و مکان/ امنیت/ حس تع شناختی-معنایی

 های درآمدی مختلف )درجه ادغام فیزیکی(/ جذابیت بصریگرایی )فضای سبز(/ مجاورت فضایی گروهطبیعت محیطی-کالبدی

دسترسی کالبدی )کاهش فاصله عملکردی(/ امکانات رفاهی )مذهبی، تفریحی، ورزشی، آموزشی و ...(/ فضاهای عمومی  کارکردی
 مشترک/ 

 )منبع: نگارندگان( های موثر بر تعاملات اجتماعین شاخصتری. مهم2ت 

تصویر ) منظور بررسی میزان تعاملات اجتماعی بین اقشار مختلف، مجتمع مسکونی همسایگی کویر در بافت تاریخی شهر یزدبه

تمع در بافت تاریخی یزد این مجت، انتخاب گردید. اس ای که اختلاط اجتماعی در آن اتفاق افتادهی نمونهعنوان جامعهبه، (9

مشهور بوده  ،ها در منطقهدلیل تجمع عرببه ،نشینی عربها به محلهاست که سال خیابان سلمان و واقع در محله نظرکرده
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های اصیل و قشر تحصیل کرده به بافت تاریخی و تبدیل آن به جذب یزدی ین منطقهای در اهدف از ساخت چنین پروژهاست. 

 .است با اصالت و تاریخی پیشین و اختلاط بین اقشار مختلف این منطقه بودهی خوب و منطقه

 

 (0719، تصویر موقعیت سایت: ح خسرویمنبع . موقعیت مجتمع مسکونی کویر یزد و تصاویر آن )9ت 

بخش . دیدای با سه بخش سوال تنظیم گرنامهپرسش برای بررسی وضعیت روابط همسایگی و اختلاط اجتماعی در این مجتمع،

های فردی )مانند جنسیت، وضعیت تاهل، تحصیل، اول سوالات مرتبط با اطلاعات فردی ساکنین است که میزان تنوع ویژگی

 سازد.مذهب، سن، متوسط درآمد ماهانه و ...( و همچنین مدت زمان اقامت در مجتمع و شیوه مالکیت مسکن را مشخص می

است که خود در سه بخش تنظیم شده است. قسمت اول  و روابط همسایگی ساکنینبین  تعاملات با بخش دوم سوالات مرتبط

ها( است. قسمت دوم مربوط به سطح آمد با آنوها تا مکالمه و رفتسوالات مرتبط با نوع تعاملات افراد )از دانستن نام همسایه

های بلوک ساکنین با همسایهده و میزان ارتباط ت را بررسی کر)مقیاس( تعاملات است که تاثیر مجاورت فضایی بر میزان تعاملا

سنخی کند. قسمت سوم نیز مربوط به همهای دیگر مجتمع و افراد خارج از مجتمع را مقایسه میخود یا با ساکنین بخش

خود )از نظر سازد ساکنین بیشتر با افراد مشابه با پردازد و مشخص میتعاملات است که به تاثیر اختلاط اجتماعی بر تعاملات می

شان )مانند مذهب، متوسط اقتصادی-کنند یا با افرادی که جایگاه اجتماعیهای اجتماعی و اقتصادی( ارتباط برقرار میویژگی

که از مطالعات امل موثر بر تعاملات اجتماعی را، بخش سوم سوالات نیز میزان رضایت ساکنین از عومتفاوت است. درآمد و ...( 

 کند.بررسی می بندی گردید،وضوع استخراج و دستهمادبیات مرتبط با 

گیری صورت نمونهیزد، که به مجتمع همسایگی کویراز  واحد 73 ساکنان بین ساختهی محققهانامهبرای انجام پژوهش، پرسش

ی کردن و در راستای کمتوزیع گردید.  اند،واحد خالی( انتخاب شده 1واحد مسکونی )بدون احتساب  90تصادفی از ساکنین 

ها، اعداد . در ارزیابی میانگین دستهاستفاده گردید "خیلی کم"تا  "خیلی زیاد"ها از طیف لیکرت از سهولت تجزیه و تحلیل داده

                                                           
 همان.ح خسروی، نک:  93
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سپس کند. را نمایندگی می "خیلی زیاد" 980-2و  "زیاد" 789-980متوسط، " 089-789، "کم" .08-089، "خیلی کم" 0-.08

 . های همبستگی صورت گرفتگردید و آزمونتجزیه و تحلیل  SPSSافزار نرم نامه توسطهای پرسشداده

 ها:یافته

اطلاعات  نیآورده شده است. ا 3تصویر آنان در  فردی اطلاعات که بود نفر 73 ساکنان نامهپرسش به دهندگانتعداد کل پاسخ

دهندگان بیش از نیمی از آنان از تعداد کل پاسخ .دانشده آوریدر مجتمع جمع یو سطح اختلاط اجتماع زانیم یرسبر منظوربه

دهد که تقریبا نیمی از دهندگان نشان میسن پاسخ ( متاهل هستند. توزیع فراوانی%982.اند و اکثریت نیز )(، زن بوده%.298)

 دهدیلی نشان میاست. بررسی وضعیت تحص 7.81سال سن دارند و همچنین میانگین سنی افراد  92تا  70(، بین %9281آنان )

 %083با ( متعلق به مقطع کارشناسی است و کمترین آن متعلق به مقطع کارشناسی ارشد %9780که بیشترین درصد فراوانی )

-های اختلاط اجتماعی در این مجتمع اختلاط مذاهب است که بررسی توزیع فراوانی نشان میترین ملاکفراوانی است. از مهم

آنان زرتشتی هستند. همچنین شیوه مالکیت مسکن نیز در این مجتمع متفاوت  %0987ان مسلمان و دهندگاز پاسخ %3283دهد 

دهد که اختلاط در ( متعلق به مالکین است. بررسی متوسط درآمد ماهانه خانوار نشان می%.08.است اما بیشترین درصد فراوانی )

( نیز متعلق به دهک دوم با %9281بیشترین درصد فراوانی )ست و ا های درآمدی اول تا چهارم رخ دادهاین مجتمع بین دهک

تواند بر بندی مدت زمان اقامت ساکنین که میمیلیون تومان است. در نهایت نیز دسته 081 – 7ی بین میانگین درآمد ماهانه

سال اقامت  9تا  9اکنینی با (، متعلق به س%.738دهد که بیشترین درصد فراوانی )تعاملات و روابط اجتماعی موثر باشد، نشان می

 در مجتمع است.

 

 

 

 

 

 

تعداد  سطوح متغیر متغیر
 دهندگانپاسخ

درصد 
 فراوانی

تعداد  سطوح متغیر متغیر
 دهندگانپاسخ

درصد 
 فراوانی

 زن جنسیت
 مرد

00 
09 

298. 
9780 

 مسلمان مذهب
 زرتشتی

0. 
1 

3283 
0987 

 سال 02زیر  سن
 سال 72تا  00
 سال 92تا  70
 سال 22 تا 90
 سال 92تا  20

0 
7 
03 
00 
9 

289 
.80 
9281 
0183 
028. 

متوسط درآمد 
 ماهانه خانوار

 میلیون تومان 081کمتر از 
 میلیون تومان 081 – 7

 میلیون تومان 7 - 982
 میلیون تومان 982 – 9

 میلیون تومان 9بیش از 

3 
03 
02 
7 
2 

0.81 
9281 
03 
.80 
2 

 مجرد وضعیت تاهل
 متاهل

2 
70 

0782 
.982 

شیوه مالکیت 
 مسکن

 مالک
 مستاجر

72 
3 

.08. 
0.81 
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وضعیت 
 تحصیلی

 زیر دیپلم
 دیپلم

 کاردانی
 کارشناسی

 کارشناسی ارشد

2 
09 
0 
09 
0 

0782 
738. 
083 
9780 
083 

مدت زمان 
اقامت در 
 مجتمع 

 سال 0کمتر از 
 سال 7تا  0
 سال 9تا  9
 سال 1تا  3

 سال 1بیش از 

7 
. 
09 
02 
0 

.80 
0089 
738. 
03 
289 

دهندگانهای فردی پاسخ. توزیع فراوانی اطلاعات و ویژگی3ت 

از  %9282 ،نوع تعاملاتدر بخش  دهد کهنشان می (.تصویر )تعاملات،  سنخی، سطح و همنوع جدول مربوط بهبررسی 

نفر از همسایگان  02بیش از از آنان نیز با  %7089دانند و همچنین نفر از همسایگان خود را می 02دهندگان نام بیش از پاسخ

آمد با همسایگان وکنند، اما شناخت کافی برای رفتپرسی میگوی کوتاه یا احوالوخود در محوطه یا دیگر فضاهای مجتمع گفت

یز از آنان ن %0183آمد ندارند و ویک از ساکنان رفتاز همسایگان با هیچ %9780کمتر از دو نوع دیگر تعاملات گزارش شده است. 

کند که بیشترین نوع کنند. همچنین بررسی میانگین هر سوال مشخص میآمد میوتنها با یک یا دو نفر از همسایگان خود رفت

آمد با ورفت"و  "پرسی در محوطه و ...مکالمه و احوال"است و پس از آن  "دانستن نام همسایگان"دهندگان تعاملات پاسخ

های میدانی و مصاحبه با ساکنین نیز نشان داد که ، از دو نوع دیگر کمتر است. بررسی0827 و 7837 با میانگین "دیگر ساکنین

دهد که نشان می سطح تعاملاتتوزیع فراوانی سوالات بخش آمدها مربوط به ساکنین قدیمی مجتمع است. وبیشتر رفت

ارتباط  ، در یک طبقه یا بلوک هستند،با آنان دارند نفر از ساکنینی که مجاورت فضایی بیشتری 2تا  7دهندگان با از پاسخ %.738

از  %9780اند. همچنین های دیگر مجتمع را گزارش کردهدارند و همین درصد نیز تعامل با سه تا پنج نفر از ساکنین بخش

الات نیز نشان میانگین وزنی سو همچنیناند. دهندگان نیز عدم تعامل با افراد محله )خارج از مجتمع( را گزارش کردهپاسخ

دهندگان )در طبقه یا بلوک خودشان( زندگی دهد بیشترین میانگین مربوط به تعامل با افرادی است که در نزدیکی پاسخمی

این ست. بررسی ا گزارش شده "کم"کنند. در نهایت تعامل با افرادی که در خارج از مجتمع هستند با توجه به میانگین آن می

ترند ن مجاورت فضایی و تعاملات ارتباط مستقیمی وجود دارد و افراد با ساکنینی که به آنان نزدیکدهد که بینشان می بخش

دهندگان از پاسخ %.738دهد که نشان می سنخی تعاملاتهمکنند. توزیع فراوانی سوالات مرتبط با ارتباط بیشتری برقرار می

اند و همین را گزارش داده متفاوت هستندجایگاه اقتصادی و اجتماعی  ارتباط با یک یا دو نفر از افرادی که با خودشان از نظر

اند. اما در مجموع میانگین وزنی این دو سوال سنخ هستند را گزاش دادهنفر از افرادی که با آنان هم 2تا  7درصد نیز تعامل با 

کمی بیشتر از تعامل با افراد کاملا مشابه  08.9کند که تعامل با افراد متفاوت از نظر اجتماعی و اقتصادی با میانگین مشخص می

 است. .083دهندگان با میانگین با پاسخ

 

انحراف  میانگین نفر 02بیش از  نفر 02تا  2 نفر 2تا  7 نفر 0یا  0 هیچکس ارزیابی نوع تعاملات 
 % n % n % n % n % n معیار

ت
لا

نوع تعام
 

شناخت در حد دانستن نام 
 همسایه

2 2 2 0782 02 03 3 0.81 02 9282 78.9 0800 

شناخت در حد مکالمه و 
پرسی کوتاه با همسایه احوال

 )در محوطه و ...(

2 2 9 0980 02 03 1 0987 00 7089 7837 0802 

آمد وشناخت کافی برای رفت
 با همسایه

09 9780 00 0183 2 0782 7 .80 0 289 0827 0801 

سطح 

)مقیا
لاس( 

تعام

تر مسایگان نزدیکتعامل با ه ت
 )در طبقه یا بلوک خودتان(

9 028. 3 0.81 09 738. 3 0.81 2 0782 7822 080. 
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های تعامل با ساکنین بخش
 دیگر مجتمع

9 0980 00 0183 09 738. 9 028. 0 289 0821 0823 

تعامل با افراد محله )خارج از 
 مجتمع(

09 9780 02 0382 3 0.81 0 083 7 .80 0822 0800 

مه
ت

لا
ی تعام

سنخ
 

تعامل با ساکنینی که جایگاه 
اقتصادی متفاوتی با -اجتماعی

 فرد دارند.

0 289 09 738. 00 7089 9 0980 7 .80 08.9 0829 

تعامل با ساکنینی که جایگاه 
اقتصادی مشابهی با -اجتماعی

 سنخ هستند(فرد دارند )هم

2 0782 1 0987 09 738. 3 0.81 0 289 083. 082. 

سنخی تعاملاتتوزیع فراوانی سوالات مرتبط با انواع، سطح )مقیاس( و هم. .ت 

مندی ساکنین از عوامل موثر بر تعاملات است که از مرور مربوط به توزیع فراوانی مرتبط با سوالات بخش رضایت 1تصویر 

دهد که میانگین کلی هر دسته نشان میاند. بررسی دسته جداگانه قرار گرفته 2اند و در ادبیات مرتبط با موضوع استخراج شده

دارند و همچنین میانگین کلی رضایت  9800شناختی با میانگین -ی معناییهای مولفهساکنین بیشترین رضایت را از شاخص

ست. ا گزارش شده "زیاد"، .789و  7829ترتیب محیطی، به-مدیریتی( و کالبدی-های ساختاری )اقتصادیدهندگان از مولفهپاسخ

است. همچنین رضایت کلی ساکنین  "متوسط" 0839و  7802نیز با میانگین  فرهنگی-های کارکردی و اجتماعیایت از مولفهرض

(، %2980دهندگان )نفر از پاسخ 02ی ساختاری، است. در دسته "زیاد"، 7812از تعاملات اجتماعی و روابط همسایگی با میانگین 

( میزان رضایت خود از برابری %2182نفر نیز ) 00اند و گزارش کرده "زیاد"جتمع را میزان رضایت خود از قوانین مدیریتی م

( از امنیت %9.89دهندگان )نفر از پاسخ .0شناختی، رضایت -ی معناییاند. در دستهارزیابی کرده "زیاد"قوانین بین ساکنین را 

اند. همچنین بررسی ارزیابی کرده "زیاد"ود را است و همین تعداد نیز حس تعلق و دلبستگی به مجتمع خ "زیاد"مجتمع 

های مدیریتی را گیریدهندگان مشارکت خود در تصمیماز پاسخ %.738دهد فرهنگی نشان می-ی اجتماعیهای مولفهشاخص

مولی ش( همه%9080دهندگان )نفر از پاسخ 07اند. گزارش کرده "خیلی کم"های گروهی و جمعی را و مشارکت در فعالیت "کم"

از  %3287اند. همچنین کرده ارزیابی "کم"های سنی و جنسی مختلف و معلولین و ...( را مجتمع )مناسب برای گروه

محیطی، میزان -ی کالبدیاند. در دستهگزارش کرده "زیاد"دهندگان میزان اختلاط اجتماعی )تنوع حضور اقشار مختلف( را پاسخ

ترتیب از مجاورت دهندگان بهاز پاسخ %.298و  %37و میزان رضایت  "کم"جتمع ( از فضای سبز م%9.89نفر ) .0رضایت 

دهد ی کارکردی نشان میهای مولفهبررسی شاخص ست.ا گزارش شده "زیاد"فضایی با اقشار مختلف و جذابیت بصری مجتمع 

و میزان  "زیاد"ختلف مجتمع ( از سهولت در دسترسی به فضاهای م%9383دهندگان )سخنفر از پا 02مندی میزان رضایت

(، وجود فضاهای %2089نفر ) 01گزارش شده است. در نهایت  "بسیار زیاد"نیز از دسترسی به خدمات شهری  %3283رضایت 

بندی اند. با توجه به اولویتارزیابی کرده "خیلی کم"نیز امکانات رفاهی مجتمع را  %9.89و  "کم"عمومی مشترک در مجتمع را 

دلیل محل ، به9832ا میانگین یت را از دسترسی به خدمات شهری، بدهندگان بیشترین رضار جدول بالا، پاسخها دمولفه

اند. همچنین رضایت ساکنین از امنیت قرارگیری مجتمع در مرکز شهر و نزدیکی به بیمارستان، بازار، مدرسه، ادارات و ... داشته

دهندگان به مکان و است. احساس تعلق پاسخ "خیلی زیاد"بافت تاریخی(،  دلیل هماهنگی بامجتمع و جذابیت بصری آن )به

اجتماع محلی، همچنین رضایت ساکنین از مجاورت فضایی با اقشار مختلف و دسترسی راحت به فضاهای مختلف مجتمع )مانند 

اقشار مختلف از نظر جایگاه دهندگان اختلاط اجتماعی و وجود گزارش شده است.  پاسخ "زیاد"حیاط، پارکینگ و ...( نیز 

دهندگان از قوانین اند. رضایت پاسخدانسته "زیاد"اقتصادی در مجتمع و میزان اجرای برابر قوانین برای ساکنین را نیز -اجتماعی

گیری مدیریتی دهندگان مشارکت خود در تصمیماست. پاسخ "متوسط"مدیریتی مجتمع و وجود فضاهای عمومی مشترک 

هایی در مجتمع در نظر گرفته شده اند زیرا فضای مناسب برای چنین فعالیتگزارش کرده "کم"های گروهی را یتمجتمع و فعال
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است  "کم"است اما تجهیز نشده و قابل استفاده نیست. همچنین از نظر ساکنین فضای سبز مجتمع و وجود درخت و گیاه در آن 

ارزیابی  "کم"شمولی آن را های زیاد در مجتمع، همهان و وجود پلهگرفتن فضای مختص بازی کودکنو با توجه به در نظر 

گونه امکانات و است زیرا هیچ 0823با میانگین  "امکانات رفاهی مجتمع"اند. کمترین میزان رضایت ساکنین نیز از کرده

 تسهیلات رفاهی در مجتمع وجود ندارد.

اف انحر میانگین خیلی کم کم زیاد خیلی زیاد شاخص مولفه
 معیار

میانگین 
 % n % n % n % n کلی 

ی
ساختار

 7829 0870 7897 0782 2 0980 9 2980 02 0980 9 قوانین مدیریتی 

عادلانه و برابر بودن قوانین برای 
 تمام ساکنین

3 0.81 00 2182 9 0980 0 289 7832 0807 

معنایی
 

 9800 2810 9801 2 2 .028 9 9.89 .0 9282 02 امنیت

 0802 9822 289 0 80. 7 9.89 .0 .738 09 حس تعلق و دلبستگی

اجتماعی
-

فرهنگی
 

مشارکت ساکنین )در تصمیمات 
 مدیریتی(

0 289 00 0183 09 738. 02 03 0891 0870 0839 

مشارکت ساکنین در رویدادهای 
 های گروهی(اجتماعی )فعالیت

9 028. 02 03 1 0987 09 738. 0891 0822 

 2813 0801 0.81 3 9080 07 0.81 3 2 2 یشمولهمه

اختلاط اجتماعی )تنوع حضور 
 اقشار مختلف(

2 0782 09 3287 9 0980 2 2 78.0 28.. 

ی
کالبد

محیطی-
 .789 0809 0899 0.81 3 9.89 .0 7089 00 2 2 فضای سبز 

 28.0 78.9 2 2 0782 2 3782 03 0782 2 مجاورت فضایی

 28.3 9800 2 2 .028 9 .298 00 7089 00 جذابیت بصری

ی
کارکرد

 

فضاهای دسترسی کالبدی )به
 مجتمع(

9 0980 02 9383 9 0980 2 2 78.9 2812 7802 

 2890 9832 2 2 083 0 0089 . 3283 .0 دسترسی به خدمات شهری

 0821 0810 083 0 2089 01 9780 09 083 0 فضاهای عمومی مشترک

 2892 0823 9.89 .0 9.89 .0 083 0 2 2 امکانات رفاهی )مجتمع(

 - ..28 7812 2 2 0782 2 9981 09 0089 . رضایت کلی از تعاملات اجتماعی
های موثر بر تعاملات اجتماعی. توزیع فراوانی میزان رضایت ساکنین از شاخصه1ت 

اخته شده است. همبستگی بین شیوه سنخی تعاملات پردهای ساکنین با نوع، سطح و همدر ادامه به تحلیل همبستگی ویژگی
نشان  28220و  .2820با سطح معناداری  ،(02تصویر سنخی تعاملات )مالکیت مسکن و سوالات مربوط به نوع، سطح و هم

دهد رابطه مثبت و معناداری بین نوع تعاملات و سطح )مقیاس( تعاملات ساکنین با شیوه مالکیت مسکن آنان وجود دارد. می
با  28291و  28220پرسی با آنان با سطح معناداری ها و شناخت در حد مکالمه و احوالگان در حد دانستن نام آنشناخت همسای

مالکین بیش از مستاجرین دهد که نشان می (،00تصویر ) شیوه مالکیت مسکن رابطه مثبت و معناداری دارد. میانگین هرکدام
های دیگر مجتمع با سطح همچنین تعامل با همسایگان بخش کنند.حبت مینسبت به همسایگان خود شناخت دارند و با آنان ص

با شیوه مالکیت  (P<0.1)تر و افراد خارج از مجتمع نیز رابطه مثبت و معناداری و تعامل با همسایگان نزدیک 28292معناداری 
سنخی تعاملات نیز با تاجرین است. هممسکن ساکنین دارد و در این دسته نیز با توجه به میانگین، روابط مالکین بیش از مس

سنخ با شیوه مالکیت مسکن رابطه مثبت و معناداری دارد و مالکین بیش از مستاجرین با همسایگان هم 28273سطح معناداری 
 کنند. خود ارتباط برقرار می

ضریب   
 همبستگی

ضریب 
 معناداری

ضریب 
 همبستگی

ضریب 
 معناداری
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  *** 008092 نستن نام همسایهادشناخت در حد  نوع تعاملات

98090 

 

 ** .9802 پرسی کوتاه با همسایه )در محوطه و ...(شناخت در حد مکالمه و احوال .2820

  08032 آمد با همسایهوشناخت کافی برای رفت

سطح )مقیاس( 
 تعاملات

  * 781.0 تر )همان طبقه یا بلوک(تعامل با همسایگان نزدیک

028330 

 

 ** 98279 های دیگر مجتمعتعامل با همسایگان بخش 28220

 * 78929 تعامل با افراد محله )خارج از مجتمع(

   08793 اقتصادی متفاوتی دارند.-تعامل با افرادی که جایگاه اجتماعی سنخی تعاملاتهم

98933 

 
 *** 38999 .تعامل با افرادی که کاملا مشابه فرد هستند 28273

  (P<0.1, **P<0.05, ***P<0.01*) سنخی تعاملات با شیوه مالکیت مسکنجدول همبستگی نوع، سطح و هم .02ت 

 

 
 
  

  
 
  

 

 
 
  

 

 
 
  

 

 
 
  

 

 
 
  

 

 
 
  

 

 
 
  

 

 
 
  

 

 
 
  

 

 
 
  

 

 
 
  

 

 
 
  

 

 
 
  

 

 
 
  

 

 
 
  

 

ن شناخت در حد دانست
نام همسایه

 شناخت در حد مکالمه
و احوال پرسی

شناخت کافی برای 
رفت و  آمد

تعامل با همسایگان 
نزدیکتر

تعامل با همسایگان 
بخش های دیگر 

مجتمع

تعامل با افراد محله تتعامل با افراد متفاو هتعامل با افراد مشاب

           

 سنخی تعاملات بر حسب شیوه مالکیت مسکن. نمودار میانگین نوع، سطح و هم00ت 

 

دهد رابطه مثبت و معناداری بین سطح نشان می ،(00 تصویرسنخی تعاملات )همبستگی بین جنسیت ساکنین با نوع، سطح و هم

های دیگر مجتمع و تعامل با همسایگان بخش، وجود دارد. 28222)مقیاس( تعاملات ساکنین با جنسیت آنان، با سطح معناداری 

معناداری دارد و ی مثبت و با جنسیت ساکنین رابطه 28200و  .2820تعامل با افراد محله )خارج از مجتمع( با سطح معناداری 

های دیگر مجتمع در بین زنان کمتر از مردان روابط با افراد خارج از مجتمع یا بخش (07تصویر ) دهدمیانگین هرکدام نشان می

  .است

ضریب   
 همبستگی

ضریب 
 معناداری

ضریب 
 همبستگی

ضریب 
 معناداری

   089.0 انستن نام همسایهدشناخت در حد  نوع تعاملات

08.32 

 

پرسی کوتاه با همسایه )در محوطه و شناخت در حد مکالمه و احوال 280.2
)... 

289.. 
 

  08920 آمد با همسایهوشناخت کافی برای رفت

    28729 تر )همان طبقه یا بلوک(تعامل با همسایگان نزدیکسطح )مقیاس( 



 

21 

 

 28222 81.0. ** 98003 های دیگر مجتمعتعامل با همسایگان بخش تعاملات

 ** 38012 تعامل با افراد محله )خارج از مجتمع(

سنخی هم
 تعاملات

   08709 اقتصادی متفاوتی دارند.-تعامل با افرادی که جایگاه اجتماعی
08270 

 
  08009 تعامل با افرادی که کاملا مشابه فرد هستند 28009

  (P<0.1, **P<0.05, ***P<0.01*) سیت ساکنینسنخی تعاملات با جن. جدول همبستگی نوع، سطح و هم00ت 

 

 
 
  

  
 
  

 

 
 
  

 

 
 
  

  
 
  

 

 
 
  

 

 
 
  

  
 
  

 

 
 
  

 

 
 
  

 

 
 
  

 

 
 
  

 

 
 
  

 

 
 
  

 

 
 
  

  
 
  

 

ن شناخت در حد دانست
نام همسایه

 شناخت در حد مکالمه
و احوال پرسی

شناخت کافی برای 
رفت و  آمد

تعامل با همسایگان 
نزدیکتر

تعامل با همسایگان 
بخش های دیگر 

مجتمع

تعامل با افراد محله تتعامل با افراد متفاو هتعامل با افراد مشاب

      

 جنسیت ساکنینتعاملات بر حسب  سنخینوع، سطح و هم نیانگینمودار م. 07ت 

دهد رابطه نشان می 28222و  28270( با سطح معناداری 09تصویر همبستگی بین مذهب ساکنین و سوالات بخش تعاملات )

داری بین نوع تعاملات و سطح )مقیاس( تعاملات ساکنین با مذهب ساکنین وجود دارد. شناخت همسایگان در حد مثبت و معنا

با مذهب ساکنین رابطه مثبت  28223و  28272پرسی با آنان با سطح معناداری و احوال ها و شناخت در حد مکالمهدانستن نام آن

کنند. مشاهدات گونه روابط را برقرار می، بیش از مسلمانان این(02)تصویر  انگینو معناداری دارد؛ ساکنین زرتشتی با توجه به می

دهد دلیل این امر این است که چند تن از زرتشتیان عضو هیات مدیره مجتمع هستند و روابط بیشتری با عینی نیز نشان می

در این  و معناداری با مذهب ساکنین دارد.رابطه مثبت های دیگر مجتمع همسایگان دارند. همچنین تعامل با همسایگان بخش

سنخی هم کنند.های دیگر مجتمع ارتباط برقرار میبیش از مسلمانان با همسایگان بخش 7800گروه نیز زرتشتیان با میانگین 

-عیطوری که تعامل با افرادی که جایگاه اجتمابه ؛دارد (P<0.1) با مذهب ساکنین رابطه مثبت و معناداری ت نیزتعاملا

دهد تعامل رابطه مثبت و معناداری با مذهب ساکنین دارد. و نشان می 28202اقتصادی متفاوتی با فرد دارند با سطح معناداری 

 اقتصادی بیشتر از مسلمانان است.-زرتشتیان با افرادی متفاوت با خودشان از نظر جایگاه اجتماعی

 

ضریب   
 همبستگی

ضریب 
 معناداری

ضریب 
 همبستگی

ضریب 
 ناداریمع

  ** .2807 انستن نام همسایهدشناخت در حد  نوع تعاملات

28209 

 

 *** .829. پرسی کوتاه با همسایه )در محوطه و ...(شناخت در حد مکالمه و احوال 28270
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  283.7 آمد با همسایهوشناخت کافی برای رفت

سطح )مقیاس( 
 تعاملات

   08701 ه یا بلوک(تر )همان طبقتعامل با همسایگان نزدیک

9800. 

 

 * 08190 های دیگر مجتمعتعامل با همسایگان بخش 28222

  .0800 تعامل با افراد محله )خارج از مجتمع(

 28210 78203 ** 98203 اقتصادی متفاوتی دارند.-تعامل با افرادی که جایگاه اجتماعی سنخی تعاملاتهم

  28999 فرد هستندتعامل با افرادی که کاملا مشابه 

 (P<0.1, **P<0.05, ***P<0.01*) نیساکن مذهب تعاملات با یسنخنوع، سطح و هم یجدول همبستگ. 09ت 

 
 
  

  
 
  

 

 
 
  

 

 
 
  

 

 
 
  

 

 
 
  

 

 
 
  

 

 
 
  

 

 
 
  

 

 
 
  

 

 
 
  

 

 
 
  

 

 
 
  

 

 
 
  

 

 
 
  

 

 
 
  

 

ن شناخت در حد دانست
نام همسایه

 شناخت در حد مکالمه
و احوال پرسی

شناخت کافی برای 
رفت و  آمد

تعامل با همسایگان 
نزدیکتر

تعامل با همسایگان 
بخش های دیگر 

مجتمع

تعامل با افراد محله تتعامل با افراد متفاو هتعامل با افراد مشاب

             

 ب مذهب ساکنینتعاملات بر حس سنخینوع، سطح و هم نیانگینمودار م. 02ت 

دهد که رابطه مثبت و معناداری بین نوع نشان می ،(09تصویر ) نهمبستگی بین سوالات بخش تعاملات و وضعیت تاهل ساکنی

تصویر ) ، وجود دارد. میانگین وزنی2829تعاملات )شناخت همسایگان در حد مکالمه با آنان و وضعیت تاهل، با سطح معناداری 

)مقیاس( تعاملات با وضعیت دهد این نوع از تعاملات بین افراد متاهل بیش از افراد مجرد است. همچنین سطح نشان می (03

کنند.تاهل  رابطه مثبت و معناداری دارد و افراد متاهل بیش از مجردها با ساکنین محله )خارج از مجتمع( ارتباط برقرار می

 

ضریب   
 همبستگی

ضریب 
 معناداری

ضریب 
 همبستگی

ضریب 
 معناداری

نوع 
 تعاملات

   28707 انستن نام همسایهدشناخت در حد 

28030 

 

 ** 98293 وطه و ...(پرسی کوتاه با همسایه )در مححوالشناخت در حد مکالمه و ا 28090

  08979 آمد با همسایهوشناخت کافی برای رفت

سطح 
)مقیاس( 
 تعاملات

   28200 تر )همان طبقه یا بلوک(تعامل با همسایگان نزدیک

08121 

 

  283.3 عهای دیگر مجتمتعامل با همسایگان بخش 28039

 * 08130 تعامل با افراد محله )خارج از مجتمع(

سنخی هم
 تعاملات

 28729 08233  08207 اقتصادی متفاوتی دارند.-تعامل با افرادی که جایگاه اجتماعی

  28302 تعامل با افرادی که کاملا مشابه فرد هستند

  (P<0.1, **P<0.05, ***P<0.01*) یت تاهل ساکنیننخی تعاملات با وضع. جدول همبستگی نوع، سطح و هم09ت 
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 شناخت در حد دانستن
نام همسایه

شناخت در حد مکالمه 
و احوال پرسی

شناخت کافی برای 
رفت و  آمد

تعامل با همسایگان 
نزدیکتر

تعامل با همسایگان 
بخش های دیگر 

مجتمع

تعامل با افراد محله تعامل با افراد متفاوت تعامل با افراد مشابه

         
 

وضعیت تاهل ساکنینتعاملات بر  سنخینوع، سطح و هم نیانگینمودار م. 03ت 

با سطح معناداری  ،(.0تصویر سنخی تعاملات )دهندگان در مجتمع و نوع، سطح و همهمبستگی بین مدت زمان اقامت پاسخ
دهد رابطه مثبت و معناداری بین نوع تعاملات و سطح )مقیاس( تعاملات ساکنین با مدت زمان اقامت نشان می 28233و  28223

پرسی با آنان و شناخت ها، شناخت در حد مکالمه و احوالساکنین در مجتمع وجود دارد. شناخت همسایگان در حد دانستن نام آن
با مدت زمان اقامت ساکنین در مجتمع رابطه  28209و  28299و  28200ا سطح معناداری ترتیب بآمد با همسایه بهودر حد رفت

-دهد ساکنینی که مدت زمان بیشتری را در مجتمع اقامت داشتهنشان می(، 01تصویر )مثبت و معناداری دارد. میانگین هر کدام 

دهندگان )همان طبقه یا بلوک تر به پاسخنزدیک اند تعاملات بیشتری با همسایگان خود دارند. همچنین تعامل با همسایگان
رابطه مثبت و معناداری با مدت زمان اقامت ساکنین در مجتمع دارد. در این گروه نیز  .2820خودشان( نیز با سطح معناداری 

ن نزدیک خود دهندگان با همسایگابیش از دیگر پاسخ 7872اند با میانگین سال در مجتمع اقامت داشته 3افرادی که بیش از 
نیز روابط مثبت و  28277سنخ و مدت زمان اقامت در مجتمع با سطح معناداری همچنین بین تعامل با افراد هم ارتباط دارند.

-اند بیش از ساکنین با همسایگان مشابه با خود ارتباط برقرار میمعناداری وجود دارد و افرادی که مدت بیشتری در مجتمع بوده

ر است این جداول برای بررسی همبستگی بین سایر اطلاعات فردی ساکنین با سوالات بخش تعاملات نیز لازم به ذک کنند.
با نوع، های سنی گروه یلی ساکنین، درآمد ماهانه خانوار ودهد روابط معناداری بین مدرک تحصمحاسبه شده است که نشان می

 .سنخی تعاملات وجود نداردسطح و هم
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  ** 78.30 انستن نام همسایهدشناخت در حد 

98000 

 

 ** 08330 پرسی کوتاه با همسایه )در محوطه و ...(شناخت در حد مکالمه و احوال 28223

 ** 78919 آمد با همسایهوشناخت کافی برای رفت

سطح 
)مقیاس( 

  ** 789.2 تر )همان طبقه یا بلوک(با همسایگان نزدیک تعامل

08770 

 

  08099 های دیگر مجتمعتعامل با همسایگان بخش 28233
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  28193 تعامل با افراد محله )خارج از مجتمع( تعاملات

سنخی هم
 تعاملات

 28001 08117  28309 اقتصادی متفاوتی دارند.-تعامل با افرادی که جایگاه اجتماعی

 ** 08112 عامل با افرادی که کاملا مشابه فرد هستندت

  (P<0.1, **P<0.05, ***P<0.01*) مدت زمان اقامت ساکنین در مجتمعتعاملات با  سنخینوع، سطح و هم یجدول همبستگ. .0ت 

 

 اقامت ساکنین در مجتمعمدت زمان تعاملات بر حسب  سنخینوع، سطح و هم نیانگینمودار م. 01ت 

های دست آمده از پاسخسنخی تعاملات بههای ساختاری تعاملات اجتماعی و سطح، نوع و همجدول همبستگی بین شاخص
دهد که رابطه منفی و معناداری بین رضایت ساکنین ، نشان می(p<0.1) 28233و  282.0(، با سطح معناداری 02تصویر ساکنین )

)تعامل با افراد خارج از مجتمع( و رابطه مثبت و معناداری بین رضایت از قوانین مدیریتی سطح تعاملات آنان از قوانین مدیریتی و
اقتصادی وجود دارد. همچنین بین شاخص قوانین مدیریتی و قوانین مدیریتی -و تعامل با افراد متنوع از نظر جایگاه اجتماعی

شناختی تعاملات -های معناییوجود دارد. همبستگی بین شاخص 2822اری برابر نیز رابطه مثبت و معناداری با سطح معناد
، دهد که رابطه مثبت و معنادارینشان می های ساکنیندست آمده از پاسخسنخی تعاملات بهاجتماعی و سطح، نوع و هم

(p<0.1)، تر یا تعامل با گان نزدیکبین احساس تعلق ساکنین به مکان زندگی و سطح )مقیاس( تعاملات آنان )تعامل با همسای
ت اجتماعی و سوالات فرهنگی تعاملا-های اجتماعیهمبستگی بین شاخصهای دیگر مجتمع( وجود دارد. همسایگان بخش

نشان   .2820و  28227،  28290های ساکنین، با سطح معناداری دست آمده از پاسخبه سنخی تعاملاتسطح، نوع و هممربوط به 
ها، مکالمه بت و معناداری بین مشارکت در امور مدیریتی مجتمع و نوع تعاملات ساکنین )دانستن نام همسایهدهد که رابطه مثمی

 28220و  .2829آمد با آنان( وجود دارد. مشارکت در امور مدیریتی همچنین با سطح معناداری وها و رفتپرسی با همسایهو احوال
های تر یا تعامل با همسایگان بخشهمسایگان نزدیک عاملات  ساکنین )تعامل با تی مثبت و معناداری با سطح )مقیاس( رابطه

سنخ( سنخی تعاملات )تعامل با افراد متنوع یا مشابه )همبا هم 28207و  28227دیگر مجتمع( دارد. این شاخص با سطح معناداری 
و  28220های جمعی و گروهی با سطح معناداری تبا خود فرد( نیز ارتباط مثبت و معناداری دارد. مشارکت ساکنین در فعالی

تر یا تعامل با سطح تعاملات )تعامل با همسایگان نزدیک 28229و  28222با انواع تعاملات و با سطح معناداری  28200و  .2820
سطح  های گروهی بای مثبت و معناداری دارد. همچنین مشارکت در فعالیتهای دیگر مجتمع( رابطهبا همسایگان بخش

شمولی اقتصادی دارد. همه-سنخ( از نظر جایگاه اجتماعیرابطه مثبت و معناداری با تعامل با افراد مشابه )هم 28200معناداری 
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رابطه معکوس و معناداری با  .2820های سنی و جنسی مختلف و معلولان و ...( نیز با ضریب معناداری )توجه به نیازهای گروه
 افراد خارج از مجتمع( دارد.سطح تعاملات )تعامل با 
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28210- 2801. 28077 28097 28093 *280.1- *28019 28099 

 28090 28239 -28012* 28099 28021 28020 28002 -28200 قوانین مدیریتی برابر

یی
عنا

م
 

 -28092 28229 -28021 -28222 -28009 28200 -28002 -28071 امنیت

 28037 28020 -28009 28031* 28013* 28039 28022 28201 لقاحساس تع

عی
ما

جت
ا

-
گی

هن
فر

 

مشارکت در امور 
 مدیریتی

*28702 ***28932 **28790 *28727 ***28913 28203- ***289.0 **28929 

-مشارکت در فعالیت

 های گروهی

*28709 **287.9 **28900 ***28929 *28703 28019- 28019 **2892. 

 -.2801 -28231 -28790** -28270 28299 -28227 -28092 -28023 مولیشهمه

 28012 .2803 28279 28027 28030 28222 28212 28021 اختلاط اجتماعی

سنخی فرهنگی موثر بر تعاملات با نوع، سطح و هم-شناختی و اجتماعی-های ساختاری/ معنایی. جدول همبستگی بین میزان رضایت ساکنین از شاخص02ت 

(P<0.1, **P<0.05, ***P<0.01*)تعاملات 

محیطی تعاملات اجتماعی و سوالات بخش تعاملات )سطح، نوع و -های کالبدیبررسی جدول همبستگی بین شاخص

دهد که رابطه مثبت و نشان می 28202(، با  سطح معناداری 00تصویر های ساکنین )دست آمده از پاسخسنخی تعاملات( بههم

تر( وجود دارد. ی بین رضایت از مجاورت فضایی با اقشار مختلف و سطح تعاملات ساکنین )تعامل با همسایگان نزدیکمعنادار

سنخی تعاملات رابطه معناداری وجود ندارد زیرا با محیطی، بین فضای سبز با نوع، سطح و هم-همچنین از بین عوامل کالبدی

است.  "کم"(، رضایت ساکنین از فضای سبز مجتمع 1تصویر ی سبز مجتمع )توجه به میانگین رضایت ساکنین از وضعیت فضا

سنخی تعاملات( های کارکردی تعاملات اجتماعی و سوالات بخش تعاملات )سطح، نوع و همجدول همبستگی بین شاخص

و نوع تعاملات ساکنین  دهد که رابطه مثبت و معناداری بین امکانات رفاهی مجتمعهای ساکنین، نشان میدست آمده از پاسخبه

ها( وجود دارد. امکانات رفاهی همچنین رابطه مثبت و معناداری با سطح تعاملات ساکنین )تعامل با آمد با همسایهو)رفت

 اقتصادی( دارد.-های دیگر مجتمع( و با تعامل با افراد متنوع )از نظر جایگاه اجتماعیتر یا بخشهمسایگان نزدیک
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28002- 28232- 28210- 28297 280.2- 28073- 28201- 28213- 

 28093 .2809 -28027 28009 287.0** 28099 28022 28020 مجاورت فضایی
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 -.2807 -28230 -28071 -28230 -28292 -28079 -28022 -28011* جذابیت بصری
ی

رد
رک

کا
 

دسترسی کالبدی )به 
 فضاهای مجتمع(

28039- 280.3- 28229 28007- 28009- 28221 28292 28092- 

 28077 28071 28200 28207 28073 28090 28092 280.7 دسترسی به خدمات شهری

 28222 28273 -2803 28297 28293 28012 28229 -.2823 فضاهای عمومی مشترک

 28092 28722* -28232 28720* 280.3* 28729* 28090 28230 امکانات رفاهی مجتمع

 سنخی تعاملاتمحیطی و کارکردی موثر بر تعاملات با نوع، سطح و هم-های کالبدیجدول همبستگی بین میزان رضایت ساکنین از شاخص.   ت 
 (*P<0.1, **P<0.05, ***P<0.01) 

-پاسخ دست آمده ازسنخی تعاملات( بهسوالات بخش تعاملات )سطح، نوع و هممیزان رضایت ساکنین و  بین جدول همبستگی

و  28207و  28220دهد که بین میزان رضایت ساکنین و نوع تعاملات، با سطح معناداری نشان می ،(00تصویر ) های ساکنین

، با سطح 28222و  28222رابطه مثبت و معناداری وجود دارد. همچنین میزان رضایت از تعاملات، با سطح معناداری  28222

 28270های دیگر مجتمع( رابطه مثبت و معناداری دارد و با سطح معناداری ر و افراد بخشتتعاملات )تعامل با همسایگان نزدیک

دهد همچنین این جدول نشان می اقتصادی( رابطه مثبت و معناداری دارد.-نیز با تعامل با افراد متنوع )از نظر جایگاه اجتماعی

 تعاملات، دو به دو، وجود دارد. سنخی، بین نوع، سطح و هم(P<0.001)که رابطه مثبت و معناداری، 

سنخی هم سطح )مقیاس( تعاملات نوع تعاملات 
 تعاملات

 

دانستن نام همسایه
 

مکالمه و احوال
پرسی

 

ت
رف

و
آمد

 

ل با همسایگان 
تعام
ک

نزدی
 تر

ک خودشان(
)بلو

 

تعامل با افراد دیگر 
ش

بخ
ی مجتمع

ها
 

تعامل با افراد محله )خارج 

از مجتمع(
 

تعامل با افراد
 

متنوع
تعامل با افراد مشابه 
 

تعاملات رضایت از 
 اجتماعی

 28031 28729 28229 28922 28702 28737 28220 28939 ضریب همبستگی

 28212 28270 28391 28222 28222 28207 28220 28227 ضریب معناداری

 28.93 .282.7 0 ضریب همبستگی نوع تعاملات

 28222 28222  ضریب معناداری

 283.2 0 .28.7 ضریب همبستگی املاتسطح تع

 28222  28222 ضریب معناداری

 0 283.2 28.93 ضریب همبستگی سنخی تعاملاتهم

  28222 28222 ضریب معناداری
سنخی تعاملات. جدول همبستگی بین میزان رضایت کلی ساکنین از تعاملات اجتماعی با نوع، سطح و هم00ت 
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 گیری:بحث و نتیجه

حلی برای مشکلات ناشی از زندگی اقشار محروم و عنوان راهرویکرد اختلاط اجتماعی و طراحی مسکن درآمد ترکیبی بهامروزه 

درآمد های اجتماعی و ...، در مسکن اجتماعی یا هر مسکنی که تنها مختص به اقشار کمدرآمد مانند تمرکز فقر، ناهنجاریکم

ارائه شده است. اما معضلی که همواره وجود داشته این است که تعاملات اجتماعی  یافته جهانجامعه است، در کشورهای توسعه

اولا است که آن افتد. هدف این پژوهش میان ساکنینی از یک گروه درآمدی اتفاق می ،در بهترین حالت ،در این گونه از مسکن

زندگی اقشار  که چگونه دمشخص سازو  دهکر را شناساییهای مسکونی عوامل موثر بر افزایش تعاملات اجتماعی در مجتمع

 و درآمدی هایی با رویکرد اختلاط اجتماعیهای فردی( در مسکناقتصادی و تفاوت در ویژگی-مختلف )از منظر جایگاه اجتماعی

 ج از مطالعاتعوامل موثر بر تعاملات مستخرتاثیرگذاری میزان ثانیا عاملات این افراد با یکدیگر گردد. تواند منجر به افزایش تمی

ساکنین را بررسی ...( بر تعاملات ن، درآمد وهای فردی افراد )مانند جنسیت، سن، شیوه مالکیت مسکو ویژگی ادبیات موضوع

ای از اختلاط عنوان نمونه، مجتمع همسایگی کویر یزد بههای پژوهشی به پرسشگویدستیابی به اهداف و پاسخبرای  کند.

 73ای پژوهشگر ساخته در اختیار ساکنین نامهزد برای بستر تحقیق انتخاب گردید و پرسششهر یاجتماعی در بافت تاریخی 

حاکی  های فردی ساکنینهای مرتبط با اطلاعات و ویژگیبررسی دادهی این مجتمع قرار گرفت. واحد دارای سکنه 20از  واحد

مختلف )مسلمان و میلیون تومان( و ادیان  9تا  081گین درآمد دهک اول درآمدی )با میان 9که این مجتمع ترکیبی از  از آن است

موجود بین های پژوهش از وضعیت کلی تعاملات یافته زرتشتی(، همچنین شیوه مالکیت متفاوت مسکن )مالک و مستاجر( است.

 "دانستن نام همسایه"محدود به نوع تعاملات  سنخی تعاملات(، نشان داد که در این مجتمع بیشترینساکنین )نوع، سطح و هم

گزارش شده است. این  "کم"در سطح  "یگانهمساآمد با ورفت"و  قرار دارد "زیاد"که در سطح  است "مکالمه کوتاه با آنان"و 

( است 0207( و برتومن و همکاران )0221(، برروور )0113های بسیاری از جمله بروفی و اسمیت )یافته مطابق با نتایج پژوهش

همچنین بررسی اند. توصیف کرده و هرگونه معاشرت طولانی را اندکاجتماعی در مسکن درآمد ترکیبی را سطحی که تعاملات 

نشان داد که بین مجاورت فضایی و تعاملات اجتماعی ارتباط معناداری وجود دارد و ساکنین با  املاتتع )مقیاس( سطح

های دیگر مجتمع و افراد محله هستند(، نسبت به ساکنین بخش ترند )در یک بلوک و یا طبقهها نزدیکهمسایگانی که به آن

( است؛ مبنی بر اینکه مجاورت فضایی 0222های پژوهش کلیت )از مجتمع( تعاملات بیشتری دارند که منطبق بر یافته )خارج

. ر هستند بیشتر استبوده و تعاملات بین همسایگانی که در نزدیکی یکدیگاقشار مختلف در برقراری ارتباط بین آنان موثر 

اقتصادی -دهد که میانگین تعامل ساکنین با افراد متفاوت از نظر جایگاه اجتماعینیز نشان می سنخی تعاملاتهمبررسی 

ها های بسیاری از پژوهشاین امر بر خلاف یافته اقتصادی( است.-سنخ )مشابه از نظر جایگاه اجتماعیبیشتر از تعامل با افراد هم

 دانستند.در تعاملات اجتماعی میبسیار تاثیرگذار سنخی را عاملی است که هم (0710ویزدانی و تیموری ) (0222یت )از جمله کل

سنخی موجود بین ساکنین )نوع، سطح و هم های فردی ساکنین و وضعیت تعاملاتهمبستگی بین ویژگیبررسی در ادامه 

 با، شیوه مالکیت مسکن و مدت زمان اقامت ساکنین در مجتمع تعاملات(، نشان داد که بین جنسیت، وضعیت تاهل، مذهب

های برثرتون و نتایج مشابهی در پژوهش سنخی( روابط معناداری وجود دارد.وضعیت تعاملات ساکنین )از نظر نوع، سطح و هم

ت( را بر تعاملات شیوه مالکیت مسکن و گذشت زمان )مدت زمان اقامترتیب تاثیر ( نیز به0221( و تاچ )0200همکاران )

های سنی بین مدرک تحصیلی ساکنین، متوسط درآمد ماهانه خانوار، گروه ها نشان داد کههمچنین یافتهاند. اجتماعی نشان داده

ی سنخی تعاملات( روابط معناداری یافت نشد، بدین معنا که میانگین درآمد ماهانهبا وضعیت تعاملات ساکنین )نوع، سطح و هم

  ها اثرگذار نیست.های درآمدی، و تفاوت سنی و تحصیلی ساکنین بر تعاملات آناوت دهکخانوار، تف

دسترسی به  این نتیجه بدست آمد که رضایت آنان از ،ز عوامل موثر بر تعاملات اجتماعیرضایت ساکنین ادر ارزیابی 

در بافت تاریخی شهر و سهولت در مع مرکزیت مجت ،است. دلیل این امر نیز توسط ساکنین "خیلی زیاد"خدمات شهری، 
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همچنین رضایت . اندترین مزایای مجتمع دانستهکه آن را از مهم و ... بیان شده استدرمانی، تجاری، اداری به مراکز دسترسی 

ترتیب از امنیت مجتمع، جذابیت بصری، احساس تعلق و دلبستگی، مجاورت فضایی با اقشار مختلف، سهولت در به ساکنین

 ارزیابی شده است. "زیاد"به فضاهای مختلف مجتمع، اختلاط اجتماعی، قوانین مدیریتی برابر و قوانین مدیریتی،  دسترسی

و آن را عامل مهمی  ساکنین علت اصلی جذابیت بصری مجتمع را هماهنگی با بافت تاریخی و الگوهای معماری سنتی دانسته

الگوی زندگی کننده نین قرارگیری مجتمع در بافت تاریخی برای آنان تداعیند. همچاهدر احساس تعلق خود به مجتمع بیان کرد

رضایت این افراد از فضاهای عمومی  فزایش تعاملات آنان ذکر شده است.و عامل دیگری در ا های بزرگ و قدیمی  بودهدر خانه

گروهی و فضای سبز مجتمع های جمعی و شان در تصمیمات مدیریتی و فعالیتو از مشارکت "متوسط"مشترک مجموعه 

و امکانات  رغم اختصاص بخش وسیعی از مجتمع به فضاهای جمعیاند که علیبسیاری از ساکنین اشاره کرده است. "کم"

سونا، فضای اختصاصی ، اما به دلیل مشکلات مالی و تجهیز نبودن این فضاها )مانند سالن اجتماعات، سالن ورزش، رفاهی

ترین کمستفاده از آنان یا برگزاری رویدادهای فرهنگی، اجتماعی و جمعی در مجتمع کاهش یافته است. ، امکان اکودکان و ...(

های خاص مانند کودکان و سالمندان( و امکانات گویی به نیازهای گروهشمولی )پاسخمربوط به همه نیز میزان رضایت ساکنین

های زیاد در م وجود فضای بازی مختص به کودکان و وجود پلهاند که عدبرخی از ساکنین اشاره کرده رفاهی مجتمع است.

از رضایت ساکنین همبستگی بین در نهایت بررسی  های سنی مختلف نامناسب ساخته است.مجتمع آن را برای گروه

شان ن و وضعیت روابط همسایگی )نوع، سطح و مقیاس تعاملات( های موثر بر تعاملات اجتماعی، مستخرج از مطالعات،شاخص

ی مشارکت . در این مولفه، شاخصهفرهنگی بیشترین تاثیر را بر تعاملات اجتماعی دارد-ی اجتماعیدهد که در مجموع مولفهمی

)نوع، سطح و  ، بیشترین همبستگی را با تعاملات موجود بین ساکنینهای گروهیفعالیت مشارکت در در امور مدیریتی وساکنین 

شناختی، قوانین -ی معناییی احساس تعلق از دستهشاخصهین روابط مثبت و معناداری بین . همچندارد سنخی تعاملات(هم

محیطی با سطح )مقیاس( تعاملات وجود دارد. بررسی -ی کالبدیی ساختاری و مجاورت فضایی از دستهمدیریتی از دسته

سنخی تعاملات طح )مقیاس( تعاملات و همبا سامکانات رفاهی مجتمع رضایت از دهد که بین ی کارکردی نیز نشان میمولفه

  ی مثبت و معناداری وجود دارد.اقتصادی( رابطه-)تعامل با افراد متفاوت از نظر جایگاه اجتماعی

در مسکن  اجتماعی آنان-های فرهنگیفردی ساکنین و ویژگی مشخصات های پیشنهادی،اگر دهکتوان گفت در نهایت می

مندی ساکنین را در پی دارد، میسر انتخاب گردد، ارتقاء تعاملات اجتماعی که در نهایت رضایت و درست متناسبدرآمد ترکیبی 

های نزدیک به اقتصادی در دهک-ی طبقاتیشود  فاصلهگردد که مشخص میتر میگردد. زمانی اهمیت موضوع پررنگمی

های مختلف را در مندی دهکتواند رضایتو مییکدیگر، از نظر اقتصادی، بر تعاملات اجتماعی اثر منفی ندارد و این الگ

منظور افزایش مشارکت فضاهایی به خلقهمچنین  ای موزون رقم زند.فرهنگی برای دستیابی به توسعه-ساختاری کالبدی

افزایش امکانات و خدمات رفاهی در های مدیریتی، گیریهای جمعی و امکان مشارکت آنان در تصمیمساکنین در فعالیت

ی راهکارهایی جهت افزایش احساس تعلق ساکنین به محیط زندگی توجه به قوانین مدیریتی حاکم، ارائههای مسکونی، مجتمع

 تواند تعاملات آنان را در پی داشته باشد.میفضایی اقشار مختلف و ادغام مجاورت افزایش و اجتماع محلی و در نهایت 
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