
مقدمه
  ام��روزه پژوهش و تحقیق را اساس��ی‌ترین كن��ش نظام‌مند و مبتنی 
ب��ر اندیش��ه در تولید علم و اف��زودن به بدنۀ دانش بش��ری می‌دانند. 
حیات و س�المت و پویایی علوم وابسته به سلامت و پویایی پژوهش 
و تحقیق اس��ت. در هر یك از ش��اخه‌های علوم، می‌توان گس��تره‌ای 
از راهبردهای پژوهش��ی را ابزار تولید دانش در آن حوزه دانس��ت. اما 
تدوین راهبردهای پژوهش��ی مناسب برای دستیابی به نتیجۀ مطلوب 
باید متناسب و هماهنگ با نوع و جنس واقعیاتی باشد كه در هر یك 
از ش��اخه‌های علوم، موضوعیت می‌یابد. تلاش آگاهانه برای برقراری 
چنین انطباقی، كه همان منطق عملی یا متدلوژی پژوهش اس��ت، در 
راس تمام فعالیت‌های پژوهش��ی در حوزه‌های متنوع دانش بش��ری 
است و تمامی منابع مكتوب با عنوان كلی روش تحقیق ناظر بر چنین 

وجهی از پژوهش‌اند. 
از این دس��ت مناب��ع، در حوزۀ معماری، می‌ت��وان از كتاب روش‌های 

چكيده 

ش��ايد بتوان منطق و استدلال منطقي را فراگيرترين واژگان مطرح در 
حوزۀ دانش بشري دانست. اين حضور فراگير ناشي از ماهيت محوري 
اين مفاهيم در ش��كل دادن به تمامي معارف عقلي است. در مجموعۀ 
كلان دانش بش��ري، م‌يتوان حوزه‌هايي را تش��خيص داد كه كسب 
معرفت در آنها متكي به بهره‌گيري از توان منطق و استدلال منطقي 
در شكل‌ دادن به سامانه‌هاي منطقي و مفهومي است. در اين حوزه از 
معارف عقلاني، اس��تدلال منطقي را بايد يگانه روش پژوهش قلمداد 
کرد. بر اين اس��اس میک‌وش��یم با تأمل در موضوع متدلوژي، جايگاه 
اس��تدلال منطقي را در پژوهش در حوزۀ معماري بررس��ي کنیم و به 

تشريح ويژگ‌يهاي پژوهش با چنين راهبردي بپردازیم. 
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تحقی��ق در معم��اری نام برد. در ای��ن اثر، لیندا گروت و دیوی��د وانگ تحقیق 
در معماری را از منظر روش‌شناس��ی و متد عملی بررس��ی کرده‌اند. روش‌های 
تحقیق در معماری، به ادعای نویسندگان آن، برای اولین بار و آن هم به شكل 
وی��ژه به موض��وع تحقیق معماری می‌پردازد. این كت��اب در دو بخش اصلی و 
ط��ی دوازده فص��ل ابتدا به طرح مباحث كلی و زمین��ه‌ای در پژوهش معماری 

می‌پردازد و در ادامه راهبردهای پژوهش در حوزۀ معماری را بررسی میک‌ند.
از دی��دگاه نویس��ندگان كتاب، تحقیق در معماری در فهم رابطۀ انس��ان و 
محیط به معماران كمك میک‌ند و به س��بب ماهیت میان‌رش��ته‌ای معماری و 
تأثی��ر عوامل متن��وع، از ویژگی‌های مصالح گرفته تا مبان��ی ادراك بصری‌، با 
الگوهای ذهنی متنوع و متفاوت صورت می‌پذیرد. بر این اساس در این كتاب، 
اش��كال متنوعی از راهبردهای پژوهش در قالب هفت فصل ارائه ش��ده كه، از 

نظر نویسندگان آن، شاید بتوان موارد دیگری را هم به آن افزود.
بیش��تر آنچه از راهبردهای تحقیق معماری در این فصول طرح شده است، 
برای مخاطبانی كه كمابیش با متون روش تحقیق برخورد داشته‌اند، آشناست؛ 
نظی��ر آنچه با عنوان روش تحقیق تفس��یری‌ـ‌تاریخی و یا روش تحقیق كیفی 

آمده است.
در ای��ن می��ان نكتۀ قابل توجه گنجاندن »اس��تدلال منطق��ی«1 در قالب 
راهبردی در میان راهبردهای پژوهشی دیگر است؛ در حالی كه اساساً منطق و 
استدلال منطقی، الگوی فراگیر درستی‌آزمایی است و روح منطق باید در اجزای 
تمامی اشكال پژوهش و نه فقط در نوعی از آن، حضور داشته باشد. اگر منطق 
و استدلال منطقی جوهرۀ تمامی اشكال و روش‌های پژوهش باشد آیا می‌توان 
اس��تدلال منطقی را راهبرد پژوهش��ی خاصی با هویتی مستقل دانست؟ و اگر 

چنین است ویژگی‌های چنین راهبردی چیست؟
با پاس��خ به این سوالات می‌توان به درك صحیح‌تری از روش‌های موجود 

تحقیق در معماری رسید.
  در این گفتار س��عی بر این اس��ت، با عنایت به محدودیت در منابع زمانی 
و ش��ناختی، فهم قابل قبولی از این موضوع از طریق منابع كتابخانه‌ای حاصل 
آید. در ابتدا باید ش��ناخت مناس��بی از مفاهیم كلیدی بحث، منطق و استدلال 

منطقی، به دست آورد.

پرسش‌های تحقیق
چ��ه نس��بتي ب�ين پژوه��ش و منطق و 

استدلال منطقي برقرار است؟
آيا مي‌توان اس��تدلال منطقي را راهبرد 
پژوهش��ي خ��اص ب��ا هويت مس��تقل 

دانست؟
ويژگي‌هاي چنين راهبردي چيست؟

1. Logical Argumentation
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كلیاتی دربارۀ منطق و استدلال منطقی 

اندیشه و تفكر اساسی‌ترین هویت انسان و اصلی‌ترین وجه تمایز 
او در بین تمامی موجودات عالم هس��تی اس��ت. اندیشه جادویی 
اس��ت كه نقش انس��ان را در ح��وزۀ ادراكات، از پذیرندۀ صرف 
محسوس��ات به مدرك مفاهی��م كلی و متنزع ارتقا می‌بخش��د. 
این قابلیت به ظاهر س��اده، كه اس��اس »معرفت علمی«2 انسان 
اس��ت، ناظر بر فرایندی اس��ت كه علما »تصور«3 و »تصدیق«4 

می‌نامند.
ذهن انس��ان در گذر از مرحلۀ تصور، صورت سادۀ اشیا را به 
مثابه معلومات اولیه و مقدماتی در خود ثبت میک‌‌ند و در مرحلۀ 
بعد با ساماندهی آنها اقدام به تصدیق و یا تكذیب و صدور حكم 
میک‌ند. از این طریق معلومات جدید حاصل می‌شود. انسان قادر 
اس��ت تا از به هم پیوستن معلومات موجود به كشف مجهولات 

نائل آید.
اما چنین امری همیش��ه صادق نیست؛ چرا كه اندیشۀ بشر، 
هم در دستیابی به معلومات اولیه و هم در حركت از این معلومات 
به س��مت نتایج )معلومات ثانویه(، پیوس��ته در معرض لغزش و 
خطاس��ت. به عبارت دیگر، خطا در اندیش��ه امری است طبیعی 
كه برای جلوگیری از وقوع آن توس��ل به اصول و قواعد راهنما 

ضروری است. منطق حوزۀ بحث در چنین اصولی است.5

ریشۀ لغوی منطق 
منطق واژه‌ای عربی است. این واژه از »نطق« به معنای سخن، 
س��خن درون یا عقل اس��ت. معادل لاتین این واژه logic است 
كه ریش��ه در logos یونانی دارد. معنای اصلی لوگوس در زبان 

یونانی، سخن مبتنی بر عقل است.6

پاره‌ای تعاریف از منطق
در تعریف منطق، از گذش��ته تا به حال، اقوال متعددی به چشم 
می‌خ��ورد كه با تف��اوت در ص��ورت، همگی در معن��ای اصلی 

مشتركند.
ابن‌س��ینا فیلس��وف و منطقی بزرگ ایران‌‌زمین در آثار خود، 
منطق را این گونه تعریف می‌كند: »منطق علم یا صناعتی است 
كه در آن طرق مختلف انتقال ذهن از معلوم به مجهول آموخته 
می‌شود و انتقالات صحیح از انتقالات غیرصحیح ممتاز می‌گردد. 
به عبارت دیگر، منطق علمی است كه كیفیت كشف مجهولات 
را به وس��یله معلوم��ات بیان می كند و طرق صحیح اس��تخراج 
مجهول از معلوم را باز می‌نماید و به تعبیر س��اده‌تر، علمی است 

كه طریق فكر صحیح را می‌آموزد«.7
منطقی��ان متأخ��ر نیز منط��ق را این گونه تعری��ف كرد‌ه‌اند: 
»ابزاری اس��ت قانونی كه به كار بستن آن، ذهن را از خطای در 

اندیشه محفوظ می‌دارد«.8
به هر روی با مرور بر تعاریف متعددی از این دس��ت از علم 
منطق، می‌توان گفت منطق اساساً ابزاری است در كسب معرفت 
و آزمون آگاهانۀ صحت اندیشۀ انسان. چنین برداشتی از مفهوم 
منطق، مبین حضور فراگیر آن در بسیاری از حوزه‌های اندیشه و 
تفكر بش��ری است. اما منطق چگونه ابزار معرفت بخشی است و 

اصولًا ناظر بر چه وجهی از معرفت انسان است؟

منطق و معرفت
اگر معرفت را به ش��ناخت و ادراك انس��ان از حقایق عالم بدانیم 
می‌ت��وان وجوه متنوع��ی از روش‌های تقرب ب��ه چنین معنایی 
را در حیات بش��ری برش��مرد. ب��رای مثال هن��ر و علم و دانش 
و مكاش��فات درونی و مواردی از این دس��ت، اقس��ام متنوعی از 
روش‌های معرفتی بشر اس��ت كه هر كدام به حصول مراتبی از 
حقایق عالم منتهی می‌شود. اما علم منطق ناظر بر آن وجهی از 
معارف بش��ری است كه ما از آن را معرفت عقلی می‌نامیم. یعنی 
آن بخش��ی از معارف كه از خلال فرایند تصور و تصدیق حاصل 
می‌آید و طی آن ذهن انس��ان به طرح رابطۀ س��لبی و یا ایجابی 
می��ان صوری می‌پردازد كه در خ��ود حاصل کرده و به اصطلاح 

2. مراد معناي عام »ش��ناخت مبتني 
برانديشه انسان نسبت به عالم است« 
و نه معن��اي مبتني ب��ر رويكرد‌هاي 

فلسفي خاص.
3. term – concept – idea – 
representation – notion

 عل‌يرغ��م پ��اره‌اي اختلاف��ات اين 
عبارات ب��ه معني مطلق تصور به كار 

م‌يرود.
4. jugement – proposition

5. محمد خوانس��اري، منطق صوری، 
ص38.

6. یوزف كوكلمانس، هیدگر و هنر.
7. محمد خوانس��اري، منطق صوری، 

ص3۹.
8. همان‌جا.
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نسبت به آنها در مرحله تصور علم پیدا كرده است. در این قسم از 
معرفت، بین عالم و معلوم جدائی است و كسب علم نه به صورت 
مستقیم بلكه با میانجی‌گری صورت ذهنی محقق می‌شود.9 پس 
به طور كلی می‌توان گفت، هر شكل از معرفت انسان، به میزان 
س��همی كه از این الگوی ذهنی می‌برد، نسبتی با منطق می‌یابد 
كه در مورد معرفت عقلانی این نس��بت نسبتی اساسی و بنیادین 

است به گونه‌ای كه از آن به معرفت منطقی نیز یاد می‌شود.

استدلال، ابزار اصلی معرفت منطقی 
ذهن انسان در جریان كسب معارف تصوری‌ـ‌تصدیقی، كه می‌توان 
آن را معرفت منطقی نیز نامید، با دو دس��ته از موضوعات مواجه 
اس��ت. دس��ته‌ای از موضوعات كه از آنه��ا را بدیهیات می‌نامیم؛ 
ش��امل آنچه ذهن ب��رای پذیرش و یا اذعان به صحت و س��قم 
آن نیازمند تأمل و چون و چرا نیس��ت. این دس��ته از موضوعات 
روش��ن و بدیهی، با شهود مستقیم ذهن انسان دریافت می‌شود. 
پی بردن ذهن به موضوعات محسوس��ی نظیر این كه »خورشید 
گرم است« و »یخ سرد است« و یا اذعان به اصول اولیۀ عقلانی 

نظیر »كل اعظم از جزء است« چنین است.
دومین دسته موضوعاتی را شامل می‌شود كه ذهن نمی‌تواند 
بلافاصل��ه و بی‌مقدمه بپذیرد و نس��بت به آنها یقین حاصل کند: 
پی بردن ذهن به این كه »زمین كروی است«. ذهن انسان برای 
شناس��ایی این دس��ته از موضوعات، كه در مقایسه با موضوعات 
بدیهی بسیار فراگیرترند،‌ نیازمند توسل به موضوعات بدیهی و از 

پیش پذیرفتۀ ذهن است.
این گونه از شناسایی را كه در آن ذهن با توسل به قضایای 
معلوم‌ـ‌مقدمات‌ـ‌به كش��ف قضایای مجهول می‌پردازد اصطلاحاً 

استدلال منطقی می‌نامند.
حج��ت و یا اس��تدلال منطقی، پیچیده‌ترین و اساس��ی‌ترین 
عمل ذهن انس��ان است كه دستیابی به بخش عمده‌ای از تمدن 
و فرهنگ بشری را میسر ساخته است. بحث در استدلال منطقی 

از فراگیرترین مباحث منطقی است؛ چرا كه می‌توان آن را یگانه 
ابزار و سلول تشكیل دهندۀ پیكره معرفت علمی دانست.

مشخصه‌ها و عناصر ساختاری استدلال منطقی 
استدلال فرایندی است مبنایی در شكل دهی به معارف عقلانی 
و عمده مباحث علم منطق به آن اختصاص دارد. بنابراین منطق 
از حوزۀ استدلال است كه با معرفت عقلانی بشر فصل مشترك 
می‌یاب��د. ام��ا عرصۀ بحث عل��م منطق در خصوص اس��تدلال 
کجاس��ت؟ قبل از پرداختن به این موضوع لازم است، قدری به 

استدلال و وجوه و حدود آن بپردازیم.
در تعریف استدلال آمده است: »استدلال فرایندی است كه 
در آن ذه��ن بین چند قضی��ه یا حكم، ارتباط��ی دقیق و منظم 
برقرار می‌س��ازد تا از پیوند آنها، نتیج��ه )conclusion( حاصل 
ش��ود«.10 به این ترتیب نس��بتی مبهم به نسبتی یقینی و صریح 

تبدیل می‌شود.
ب��ا مرور بر چنین فرایندی می‌توان پی به عوامل و عناصری 
برد كه در ش��كل‌گیری آن نقش اساسی و ساختاری دارند. براین 
اس��اس، ش��رحی مختصر از این مشخصه‌های س��اختاری ارائه 

می‌گردد.
اس��تدلال منطقی‌، نوعی شناس��ایی حركتی است، حركت از 
مقدمات به س��مت نتیجه. این حركت مستلزم طی مراحلی است 
و در آن نوعی پیوس��تگی و تدری��ج وجود دارد. از این رو هر نوع 
گسس��ت و یا عدم پیوستگی در این حركت، به ساختار آن لطمۀ 
اساس��ی می‌زند و كس��ب نتیجه را ناممكن می‌س��ازد. بر اساس 
چنین مش��خصه‌ای، اس��تدلال منطقی را »شناس��ایی حركتی یا 

نطقی - Connaissance discursive می‌نامند«.11
- از طرف دیگر، اس��تدلال منطقی، اساساً فرایندی رابطه‌‌ای 
است.12 به این معنی كه ذهن،‌ حركت پیوستۀ خود را از مقدمات 
به س��مت نتایج، از طریق برقراری ارتباط بین دانسته‌های قبلی 

9. همان، ص۲۷.
10. همان، ص۲۹۹.
11. همان، ص3۰.

12. پ��ل فولكیه، فلس��فه عمومی یا 
مابعدالطبیعه.
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خود میسر می‌سازد. به عبارت دیگر، برقراری رابطه، منشأ حركت 

كلی در فرایند استدلال منطقی است.
ام��ا آنچه عامل و ضامن برقراری رابطه و به تبع آن حركت 
و پیوستگی در چارچوب استدلال منطقی است اصل علیت است 
كه بدون ابتنا به آن ذهن انسان از حركت باز می‌ایستد. بنابراین 
علیت بنیادی‌ترین اصلی اس��ت كه اس��تدلال منطقی بر پایه آن 

بنا می‌شود.
اس��تدلال منطق��ی فرایندی كلام محور اس��ت چرا كه آدمی 
اساساً تمامی معانی و صور ذهنی خود را در قالب لفظ و كلام 
به معلومات ذهنی تبدیل میک‌ن��د. در انتقال این معلومات به 
ذه��ن افراد دیگ��ر نیز از لفظ و كلام به��ره می‌گیرد. بنابراین 
می‌توان گفت‌ تمامی معلومات استدلالی انسان، مبتنی بر لفظ 
و كلام اس��ت به گونه‌ای كه اندیش��ۀ انسان در سكوت نیز با 

لفظ و زبان درونی است.
به طور كلی آگاهی عقلانی و استدلال محور، آگاهی بر مبنای 
چیزی اس��ت. چیزی كه در علم منطق »مقدمات« می‌گوییم. 
مقدمات مجموعه‌‌ای است از موضوعات پذیرفته شدۀ ذهن كه 
در حكم مبنایی برای شناسایی مجهولات و اخذ نتیجه است.

نق��ش كلیدی مقدمات به گونه‌ای اس��ت ك��ه كیفیت نتایج 
حاصل از اس��تدلال منطقی وابستگی اساسی به كیفیت مقدمات 

آن دارد.
ب��رای مث��ال زمانی ك��ه فرایند اس��تدلال به ح��وزۀ علم و 
اس��تدلالات علمی نزدیك ش��ود، برای اخذ نتیج��ه‌ای با تعمیم 
پذیری بالا باید چنین فرایندی در مرحلۀ اول مبتنی بر مقدماتی 
باشد كه معیار مشترك ذهنی میان اندیشمندان آن حوزه از علم 
است و اساساً چنین استدلالی، یكی از وجوه اصلی قوت خود را از 
میزان فراگیری این اشتراك ذهنی و یا به عبارتی میزان پذیرش 

و قدرت مقدمات آن می‌گیرد.
با قدری تأمل بر آنچه در بیان مشخصات ساختاری استدلال 
منطقی آمد، این نتیجه حاصل می‌ش��ود كه از بین مشخصه‌های 

مذكور،‌ ابتنا به مقدمات و پرداختن به قضایا و احكام استنادی در 
مقدمه، ماده استدلال، ماهیتی محتوایی دارد و سایر ویژگی‌های 
آن عمدتاً ماهیت ش��كلی و قالبی. به عبارت دیگر، ساختار كلی 
استدلال منطقی را می‌توان به دو حوزۀ شكلی و محتوایی تقسیم 
ک��رد كه بر این اس��اس، مباحث منطقی نی��ز در قالب این حوزۀ 

دوگانه موضوعیت می‌یابند.

منطق و نسبت آن با پژوهش 
برای برقراری نس��بت بین منطق و پژوهش لازم است شناختی 

هرچند كلی از مفهوم پژوهش ارائه گردد.
در پ��ردازش چنین مفهومی باید دامن��ۀ قابل ملاحظه‌ای از 
مناب��ع را کنیم. اما برای ایجاد ذهنیتی كل��ی از آن فقط به ذكر 
وج��وه ممیز آن اكتفا میک‌نیم ت��ا از این طریق بتوانیم به ارتباط 
آن با علم منطق دس��ت یابیم. به هر روی چنین شكلی از تقرب 
به موضوع پژوهش مس��تلزم مروری گذرا بر تعاریف ارائه شده از 

آن است.
در مناب��ع گوناگون پژوهش را ب��ا آرایه‌های كلامی متنوعی 
تعری��ف کرده‌اند كه هر یك بر وجه��ی از خصوصیات آن تأكید 

می‌كند. در این جا به طرح تعدادی از تعاریف می‌پردازیم.
تحقیق جس��ت و جوی س��امان یافته‌ای اس��ت با هدف تولید ــ

دانش.13
تحقیق تجزیه و تحلیل و ثبت عینی و سیستماتیك مشاهدات ــ

كنترل شده‌ای است كه می‌تواند منجر به پروراندن قوانین كلی 
و اصول و نظریه‌ها ش��ود، و به پیش‌بینی و احتمالًا به سنجش 

نهایی رویدادها برسد.14
تحقیق فعالیتی است نظام یافته كه از طریق كشف روابط بین ــ

متغیرها، به حل مسئله می‌پردازد.15 
تحقیق تفكری اس��ت كه به س��مت تعمیم نتایج خود حركت ــ

میک‌ند.16
تحقیق تفكری مبتنی بر روش علمی است.ــ

13. Linda Groat, 
Architectured research 
Methods, p7.

14. جان بست، روش‌های تحقیق در 
علوم تربیتی و رفتاری.

15. همان.
16. ج��ان دیوئ��ی، منط��ق، تئوری، 

تحقیق.
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از قیاس تطبیقی این تعاریف می‌توان اصلی‌ترین مشخصه‌های 
پژوهش را اس��تخراج کرد. بر این اس��اس می‌توان گفت تحقیق 
فرایند منظم عقلانی‌ای است كه محصول آن با درجات متنوعی 

از تعمیم‌پذیری، به بدنه دانش‌بشری می‌افزاید. 
با عنایت به چنین تعریفی، پژوهش در مرتبۀ نخست معرفتی 
عقلانی است كه خصلت فرایندی آن نیز ناشی از چنین مرتبه‌ای 
اس��ت. بر این اس��اس و با توجه به یافته‌های پیش��ین، استدلال 
منطقی را باید جوهرۀ وجودی پژوهش و محوری‌ترین عنصر آن 
دانست. بنابراین بین منطق و پژوهش که كنش عقلانی استدلال 
محوری اس��ت، وابستگی اساسی‌ای برقرار اس��ت كه محور آن 
درس��تی سنجی است. چنین كاركردی متناسب با ساختار دوگانه 

استدلال منطقی در دو حوزۀ متفاوت بروز می‌یابد.

صحت صورت معارف عقلانی
آرای��ه و صورت‌بن��دی صحی��ح عقلانی لازمۀ س�المت تمامی 
فعالیت‌های علمی بش��ر و در رأس آن، پژوهش و تحقیق اس��ت 
که نظام‌مندترین كنش عقلانی است. قالب اندیشه باید با اصول 
اولیۀ عقل منطبق باش��د. براساس آنچه بیان شد، منطق صوری 
ناظر بر چنین امری اس��ت. برای مثال ب��ر مبنای اصل یا قاعدۀ 
هوهویه )Law of identity( هر چیز خودش اس��ت و نمی‌توان 
ب��ا حفظ وحدت معنای موضوع و محمول و ش��روط دیگر گفت 
 Law of( انس��ان انسان نیست و یا بر اساس اصل امتناع تناقض
contradiction( جمع س��لب و ایجاب جایز نیس��ت. به عبارت 
دیگر دو موضوع كه وجود یكی مس��تلزم فقدان دیگری است را 
نمی‌ت��وان در یك جا جمع کرد. همچنین بر اس��اس اصل ارتفاع 
نقیضی��ن، همچنان كه جمع دو نقیض امكان ندارد رفع یا انتفای 
هر دوی آنها نیز ممكن نیس��ت.17 این اص��ول و اصولی بدیهی 
و عقلان��ی نظیر آنها اگر چه ابتدای��ی و كاملًا بدیهی می‌نمایند، 
اساس علم و عالم هستی‌اند و هر معرفت علمی نیز در قالب‌بندی 

خود ملزم به رعایت آنها است.18

از ط��رف دیگر، می‌دانیم كه تمام��ی معلومات ذهنی، اعم از 
تصوری و تصدیقی، به وسیلۀ لفظ از ذهنی به ذهن دیگر منتقل 
می‌شود و از این رو می‌توان كلام و لفظ را قالب مجسم و عینی 
فرایند اندیشه انسان به حساب آورد. بخش عمدۀ قواعد و ضوابط 
منط��ق صوری، در برگیرنده مباحثی مربوط به الفاظ و گزاره‌ها و 

معرف‌هاست.
بنابراین به طور كلی قوانین منطق صوری در دو حوزۀ اصلی، 

به صحت و انسجام قالب و فرم اندیشه كمك می‌كند.
ال��ف- قواعد ناظر بر رعایت اص��ول اولیه و بدیهی عقل كه 

می‌توان آنها را در اصول عقلانی سه گانه خلاصه کرد: 
اصل هوهویهLaw of Identity ــ
اصل امتناع تناقضLaw of contradictionــ
اص��ل امتناع ارتفاع نقیضین یا من��ع خلو Law of excluded ــ

Middle

ب– قواعد ناظر بر مباحث كلامی و لفظی كه معانی و الفاظ 
مفید اندیش��ه واس��تنتاج را از معانی و الفاظ سقیم و غیر حجتی 
تمی��ز می‌ده��د و از این طریق به طرح زب��ان و كلام منتهی به 

واقعیت كمك میک‌ند.
در اینجا توجه به این نكته ضروری اس��ت كه هر چند وجود 
انسجام منطقی در شكل و قالب اندیشه شرط كافی برای صحت 
آن نیس��ت، شرطی لازم اس��ت. در این زمینه اشاره به این جملۀ 
پوپر مفید خواهد بود ك��ه، »هماهنگی نمی‌تواند حقیقت را ثابت 
كند، اما ناهماهنگی یا ناس��ازگاری، به خوب��ی باطل را به اثبات 

می‌رساند«.19
این شكل از منطق در تمامی حوزۀ اندیشه بشر، فراگیرترین 
الگوی درس��تی‌آزمایی اس��ت. از این رو كس��ب ش��ناختی از آن 
می‌تواند محققان را در فرایند صورت‌بندی صحیح‌تر و منطقی‌تر 

در هر گونه‌ای از پژوهش یاری دهد.

17. بهاء‌الدین خرمشاهی، پوزیتیویسم 
منطقی.

18. محمد خوانساري، منطق صوری، 
ص۱۷.

19. كارل ریموند پوپر، سرچشمه‌های 
دانایی و نادانی، ص۸۱.
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صحت ماده در معرفت عقلانی بشر 

در فراین��د اس��تدلال منطقی، ذهن انس��ان بین چن��د قضیه یا 
حكم‌ ارتب��اط برقرار میک‌ند، تا از پیوند آنه��ا، نتیجه‌ای عقلانی 
حاصل ش��ود. در این فرایند، قضایایی كه مبنای اس��تدلال قرار 
می‌گیرد را مقدم��ه یا مقدمات می‌نامند. ای��ن مقدمات خود زیر 
مجموعۀ حوزه‌هایی مش��خص از معارف بش��ری هستند. زمانی 
كه از مادۀ اس��تدلال صحبت می‌شود در واقع بحث از موضوع و 
جنس مسائلی است كه مورد استدلال واقع می‌شود و مقدمات و 
مبانی استدلال از آنها اخذ می‌شود. نتیجه‌گیری عقلانی براساس 
اس��تدلال منطق��ی، مبتنی بر مقدماتی اس��ت ك��ه محتوای آن 
مقدمات به لحاظ عقلانی قابل استناد باشد یا، به عبارت ساده‌تر، 
مادۀ اس��تدلال باید صحت كافی داشته باشد تا نتیجۀ عقلانی از 

آن عاید شود.
از ای��ن رو برای حصول ماده و مقدم��ات صحیح باید روش 
مناس��بی بر حس��ب موضوع اتخاذ کرد. این ام��ر موضوع بحث 
منط��ق عملی یا متدلوژی اس��ت و بر همین مبناس��ت كه باید 

جایگاه استدلال منطقی را در روش تحقیق بررسی کرد.

استدلال منطقی، راهبرد پژوهشی 
در بازگش��ت به پرسش اصلی طرح شده در ابتدای این گفتار، با 
تقربی روش‌ش��ناختی به حوزۀ استدلال منطقی مواجه می‌شویم 
ك��ه طی آن اس��تدلال منطقی را روش��ی در گون��ه‌ای خاص از 
پژوهش دانس��ته‌اند. چنین ش��كلی از تقرب به استدلال منطقی 
ش��اید ناصحیح بنماید، چرا كه بر اس��اس آنچ��ه تا به این منزل 
گفتیم، منطق و اس��تدلال منطقی سنگ بنای تمامی كنش‌های 
عقلانی نوع بشر است. از این رو پژوهش نیز که شكل خاصی از 

كنش عقلانی بشر است از این امر مستثنی نیست.
در این جا به چنین پاس��خی اكتفا نمی‌كنیم و برای بررس��ی 
عمیق‌تر پرس��ش را ب��ر مبنای الگوی منطق عملی، به ش��كلی 

دقیق‌تر طرح میک‌نیم:

در پژوهش چه نوع مقدمات یا چه نوع مادۀ 
علمی استدلال منطقی را روشی گریزناپذیر 

م‌یسازد؟
در پاسخ به این پرسش، لازم است نخست اقسام مقدمات و 
الگوهای روش‌شناختی آن در حوزۀ معرفت عقلی بشر را بررسی 
کنیم. اما مقدمات و مادۀ علوم و معارف بش��ری مفاهیمی است 
كه صورت كلامی آن در قالب قضایا طرح می‌ش��ود و از طریق 

استدلال منطقی، از آنها احكام و نتایج كلی حاصل می‌شود.
بنابراین در شناس��ایی ماده و موضوع علوم، می‌توان شناخت 

محتوایی از انواع قضایای منطقی را مبنای عمل قرار دارد.

گونه‌‌بندی محتوایی قضایا
به طور كلی در حوزۀ علم منطق، سه دسته قضیه از حیث محتوا 

و مادۀ كلام قابل تشخیص است.

قضایای تجربی یا تركیبیــ
قضی��ه یا گزارۀ تجربی گزاره‌ای اس��ت كه صدق و یا كذب آن، 
مبتنی بر مش��اهده و تجربه اس��ت.20 چنین گزاره‌هایی اساساً، با 

تجربیات حسی بشر شكل می‌گیرد و معنی می‌یابد.
قضی��ۀ »فلزات ه��ادی الكتریس��یته‌اند« نمونه‌ای اس��ت از 
قضایای تجربی. در این گزاره، هدایت برق بالبداهه و یا بالضروره 
از مفه��وم فلز برنمی‌آید و نمی‌توان كذب و یا صدق آن را بدون 
مش��اهده و تجربه تعیین کرد. بنابراین قضایای تركیبی، پسینی 

)apostriori( یا مابعد تجربه‌‌اند.

قضایای تحلیلیــ
 قضی��ۀ تحلیلی قضیه‌ای اس��ت همان‌گویانه )tautologic( كه 
صدق و كذب آن در خودش قابل تش��خیص اس��ت و وابسته به 
تجربه و مشاهده نیست.21 »عدد 3 فرد است« یا »هر كل از جزء 
خودش بزرگتر اس��ت« و قضای��ای ریاضی و منطقی و معلومات 
متكرر،‌ مصادیقی از قضایای تحلیلی است. ساحت پردازش چنین 

20. بهاء الدین خرمشاهی، پوزیتیویسم 
منطقی، ص۷۱.

21. همان‌جا.
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گزاره‌هایی ذهن انس��ان است. این قسم از گزاره‌ها ماقبل تجربه 

)apriori( است.

قضایای متافیزیكــ
 قضی��ۀ متافیزی��ك گزاره‌ای اس��ت ك��ه حكم��ی مابعدالطبیعی 
دارد.22 چنی��ن قضیه‌ای از دس��ته قضایای تحلیلی نیس��ت و در 
حوزۀ قضایای تجربی نیز نمی‌گنجد، چرا كه اساساً تجربه ناپذیر 

است.
مبنای ش��كل‌گیری و معناداری قضای��ای متافیزیك تحلیل 
منطقی است. به عبارتی متافیزیك مجموعه‌ای از قضایاست كه 
ب��ه صورت مقدمه و نتایج منطقی به ش��كل نظریه با هم ارتباط 
دارند. بنابراین آنچه در این حوزه می‌گذرد ذهنی است و به شدت 

وابسته به استدلال منطقی.
عنایت به تمایز س��ه‌گانه‌ای كه در قضایا، از نظر محتوا، بیان 
شد در باب جنس مفاهیمی كه خاستگاه معرفتی نوع بشر است، 
ما را به دس��ته‌بندی كلی‌تری می‌رس��اند. مبنای این دسته‌بندی‌‌ 
ماهیت عینی و ذهنی مفاهیمی اس��ت كه قضایا حمل میک‌نند؛ 
چرا كه در این دس��ته‌بندی، س��احت تجربی و ذهنی موضوعات 
از جمله اساس��ی‌ترین وجوه تمایز قضایاست. به عبارت ساده‌تر، 
انس��ان در كس��ب معرفت عقلانی از عالم، دو گونه از مفاهیم را 
م��ادۀ عقلانی خود قرار می‌دهد: مفاهیم ذهنی و مفاهیم عینی و 
حاصل از تجربه. اما به راس��تی ذهن و عین هر یك چه سهمی 

در شكل‌دهی به معرفت بشر دارند؟

معرفت ذهنی معرفت عینی
تلقی متفاوت اندیش��مندان، در باب خاس��تگاه ذهنی و یا عینی 
معرفت عقلانی انس��ان،‌ به ایجاد دو مكتب فلسفی عمده، یعنی 
مكت��ب اصالت عقل یا راسیونالیس��م و مكت��ب اصالت تجربه یا 

امپریسیسم، منجر شده است.

عقل‌گرای��ان به رهبری لایب‌نیتس معرفت را فقط با كاربرد 
ق��وۀ عقل میس��ر می‌دانند و ب��ر آنند تا توصی��ف مطلقی از علم 
عرضه كنند كه به تجربۀ هیچ ناظری آغشته نباشد و به عبارتی 

مبتنی بر عینیات و مشاهده نباشد.
در مقابل تجربه‌گرایان به رهبری هیوم استدلال می‌كنند كه 
معرفت فقط در جریان تجربه حاصل می‌ش��ود و بنابراین امكان 

جدا ساختن معرفت از شرایط ذهنی فاعل شناسا وجود ندارد.
چنین اندیش��ه‌های مطلق‌انگارانه‌ای در باب منش��أ معرفت 
عقلانی بشر جای تردید فراوان دارد؛ چرا كه اساساً كنش عقلانی 
انس��ان به هر دو دستۀ مفاهیم ذهنی و عینی وابسته است.23 نه 
تجربه به تنهایی قادر به فراهم آوردن معرفت اس��ت و نه عقل. 
اولی محتوای بدون صورت فراهم می‌آورد و دومی صورت فاقد 
محت��وا. در تألیفِ تجرب��ه و عقل، حصولِ معرف��ت امكان پذیر 
اس��ت. در واقع انسان با توس��ل به مفاهیم ذهنی و عقلی ماقبل 
تجربه مقدمات اولیه‌ای را فراهم می‌آورد كه بر اساس آن فرایند 
استدلال منطقی شكل می‌گیرد. بنابراین شاید بتوان مفاهیمی را 
كه در چارچوب قضایای تحلیلی و در حكم بدیهیات موجود است 

حلقۀ آغازین زنجیرۀ معرفت عقلانی بشر دانست.
بر اس��اس چنین دیدگاهی، برخی از اندیش��مندان، به ویژه 
دانش��مندان وابسته به تفكر پوزیتیویستی، از میان مفاهیم ذهنی 
فق��ط مفاهیم تحلیل��ی و تركیبی را محص��ل معرفت می‌دانند و 
مفاهی��م متافیزیك را ب��ه دلیل آنكه فاقد بداه��ت عقلانی و یا 
وضوح تجربی است مفید كسب معرفت نمی‌دانند. به این ترتیب 
و بر مبنای آزمون‌پذیری، ش��كل خاصی از دانش بشری معرفی 
می‌ش��ود كه علم ن��ام دارد. چنین تعبیری را فق��ط می‌توان زیر 
مجموعه‌ای از مجموعۀ عظیم دانش بش��ری دانس��ت و نه تمام 
آن. مجموعه‌ای كه بخش مهمی از آن مفاهیم و معارف ذهنی و 
متافیزیكی اس��ت. از این رو، معرفت عقلانی بشر به هر دو حوزۀ 
معارف عینی و ذهنی وابس��تگی اساسی دارد و تقلیل ابتنای آن 

22. همان، ص۳۵.
23. در اي��ن ب��اب، پوپ��ر م‌يگوي��د 
انس��ان  داناي��ي  »سرچش��مه‌هاي 
چيس��ت؟ به نظر ما پاس��خ اين است: 
اين سرچشمه‌ها گوناگون‌اند، اما هيچ 
ي��ك مرجع اعتب��ار نيس��تند«. كارل 
ريموند پوپر، سرچش��مه‌های دانایی و 

نادانی، صفحه 71.
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به یكی از این دو حوزه اشتباهی جبران ناپذیر است كه به نادیده 

انگاشتن بخش عمده‌ای از تاریخ اندیشه بشر می‌انجامد.

معارف ذهنی و نسبت آن با پژوهش‌های علمی
آنچه امروزه در قالب روش‌های پژوهش و یا طرح تحقیق مطرح 
اس��ت دلالت دارد بر پایگاه فكری و مفروضات شخصی محقق 
و كیفی��ت تعریف او از عل��م و واقعیات علمی. چنین مفروضاتی، 
ك��ه آنها را س��امانه جس��تجو و ی��ا پارادایم می‌نامن��د، در واقع 
انعكاس‌دهندۀ نوع جهان‌بینی محقق است. بر این اساس ممكن 
است روش پژوهش محققی در باب واقعیتی خاص از نظر محقق 

دیگر صحیح نباشد و یا اساساً آن واقعیت قابل پژوهش نباشد.
ای��ن امر در م��ورد آنچه م��ا آن را معارف ذهن��ی بر مبنای 
اس��تدلال منطقی گفتیم نیز صادق اس��ت به نحوی كه می‌توان 
رویكرد دانش��مندان در روش و ام��كان معرفت‌پذیری این حوزه 
را، اساس��ی‌ترین چالش موجود درعرصۀ پژوهش و متدلوژی به 
حساب آورد. اساسی‌ترین زمینۀ بروز چنین چالشی با ظهور مكتب 
پوزیتیویسم یا اثبات‌گرایی حاصل شد. این مكتب فكری، كه در 
م��دت زمان كوتاهی در جامعۀ مس��تعد زمان خود الگوی فكری 
فراگیر و نافذی ش��د، مش��اهده و تجربه‌پذیری را اساس��ی‌ترین 
مبن��ای تحقیق‌پذیری برای موضوع��ات مورد بحث علوم مطرح 

کرد.
اثبات‌گرایان با طرح اصل تحقیق‌پذیری و یا درس��تی‌آزمایی 
فقط معارفی را معتبر و محصل می‌دانس��تند كه بر اس��اس این 
اصل مذكور تجربه‌پذیر باش��د.24 آنچ��ه در جریان هر پژوهش و 
كندوكاو ذهنی، روش عقلانی پژوهش بود به روش علوم طبیعی 
تنزل یافت. این مكتب فلس��فی پژوهش را با هدف دستیابی به 
احكام قطعی و قابل تعمیم وابسته و متكی به یك روش نظام‌مند 
موسوم به روش علمی کرد و عدول از این روش و مفاهیم ناظر 

بر آن را، معیاری برای رد نتایج به دست آمده دانست.

ب��ه این ترتی��ب نظر به معارف انس��ان از دریچۀ تنگ علوم 
طبیعی به حذف جایگاه حوزه‌های معرفت‌بخشی نظیر متافیزیك 

انجامید كه ماهیتی ذهن‌پرداز و غیرتجربی دارد.
ب��ه تدریج با نقد ای��ن رویكرد در علم می‌توان ش��اهد بروز 
نگرش‌ه��ا و پارادایم‌هایی بود كه مح��دودۀ تعریف واقعیت را از 
حد واقعی��ات عینی و بیرونی، به دامن��ه‌ای از واقعیات بیرونی و 
درونی وس��عت بخش��د و میزان قطعیت در تشخیص واقعیات را 
نیز، با اعمال نگرش��ی نس��بی‌گرا، تعدیل کند. چنین روندی، به 
تدریج معارف ذهنی و یا اساس��اً پردازش‌های صورت پذیرفته در 
ذهن پژوهشگر را به معارف علمی بشر وارد میک‌ند. شاید بتوان 
ظهور روش‌های تحقیق كیفی را مصداق چنین روندی دانس��ت. 
مبن��ای پذیرش علمی ه��ر ادعا از این دی��دگاه »قابلیت آزمون 
انتق��ادی محتوای آن«25 با آزمون تجرب��ی و یا قوانین و ضوابط 

منطقی است.
بنابراین پویایی و ارتقای الگوهای ذهنی بشر در این عرصه 
را می‌توان ‌ضامن ارتقای دامنۀ تنگ تعریف علم از منظر پارادایم 
اثبات‌گرایی به دامنۀ وس��یعی از معارف عقلانی بش��ر تلقی کرد. 
در این نگرش كس��ب معرفت عقل��ی از طریق پژوهش در حوزۀ 

متافیزیك نیز اعتبار علمی و متدلوژیك می‌یابد.

متدلوژی پژوهش در باب مقولات عینی و ذهنی
معرفت ذهنی و عینی زیرمجموعۀ نوع خاصی از ش��ناخت است: 
معرف��ت عقلانی. اس��تدلال منطقی اساس��ی‌ترین روش در این 
نوع شناسایی اس��ت. یعنی در شناسایی مقولات و مفاهیمی كه 
محتوای ذهن��ی و یا عینی دارند اس��تدلال منطقی محور عمل 
است. اما اساس و مبنای شكل‌دهی به چنین استدلالی دستیابی 
ب��ه مقدماتی اس��ت كه فراهم آم��دن آن به‌كارگیری روش‌های 
عمل��ی در قالب متدلوژی پژوهش را می‌طلبد. بی‌ش��ك كیفیت 
ه��ر یك از روش‌های پژوهش در ش��كل نتیجه‌گیری نهایی نیز 

مؤثر است.

24. بهاء الدین خرمشاهی، پوزیتیویسم 
منطقی، ص۲۵.

25. كارل ريموند پوپر، سرچشمه‌های 
دانایی و نادانی، صفحه 7۲.
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 در اینج��ا با ات��كا به دس��ته‌بندی كلی مع��ارف عقلانی، به 
تش��ریح متدلوژی پژوهش در هر یك از حوزه‌های معارف عینی 
و ذهن��ی می‌پردازیم. بدیهی اس��ت در این باب فقط آش��نایی با 
اساس��ی‌ترین ویژگی‌های متدلوژی پژوهش در این دو عرصه در 

نظر است.

متدلوژی پژوهش، در باب مقولات عینی
معارف تجربی و عینی مادۀ استدلال خود را از مشاهده و تجربه 
می‌گیرد و در مرحلۀ نتیجه‌گیری نیز وابس��ته به مشاهده، آزمون 
و تجربه اس��ت. آنچ��ه در این ح��وزه در قالب برق��راری روابط 
جدید، بین مفاهیم و مقدمات موجود، از طریق فرایند اس��تدلال 
منطقی مد نظر اس��ت، مبتن��ی بر اقامه دلایل عینی، مش��اهده 
پذیر و قابل آزمون اس��ت. در چنین مقولاتی، علاوه بر محتوای 
ش��ناخت، صورت منطقی و عقلانی آن نیز كه به ش��كل عمده 
ناظ��ر بر كیفیت آرایه‌بندی و تق��دم و تأخر موضوعات، در جهت 
حصول نتیجه اس��ت، از طریق مشاهده و تجربه حاصل می‌شود. 
تسلسل منطقی موضوعات و نتایج،‌ مبتنی بر تسلسل تجربیات و 

آزمایش‌های صورت پذیرفته است.
روش پژوهش در این حوزه از معارف عقلانی، ناظر بر س��ه 

نكته اساسی است. 
نخس��ت طرح روش‌ه��ای مختلف در جهت تدقیق مش��اهده ــ

و ثب��ت عینی��ات در خ�الل تجربۀ عینی و ملم��وس، با هدف 
عینیت‌بخشی بیشتر به موضوع.

دوم ط��رح راهبردهای��ی در حذف و یا تقلی��ل حضور ذهنیاتی ــ
كه خاس��تگاه آن فضای عینی مورد تجربه نیس��ت: برای مثال 

دیدگاه‌ها و ذهنیات شخصی محقق.
سوم ثبت كمّی عینیات برای انتقال مفاهیم به حوزۀ ریاضیات ــ

كه یقینی‌ترین حوزۀ علم اس��ت. تحلی��ل نتایج و اطلاعات به 
دست آمده از تجارب عینی در این قالب به افزایش قوت نتایج 

نهایی پژوهش منجر می‌شود.

متدلوژی پژوهش در باب مقولات ذهنی 
اس��تدلال منطقی، که یگانه روش كسب معارف عقلانی است، 
م��ادۀ خود را در ح��وزۀ معارف ذهنی، كه متش��كل از مفاهیم و 
 موضوع��ات غیر قابل تجربه اس��ت، از ذهن می‌گی��رد. طبیعی 
اس��ت نتیجه‌ای كه مبتنی ب��ر چنین مقدماتی باش��د، از طریق 
 برق��راری رابط��ه بی��ن مق��ولات ذهن��ی حاص��ل می‌‌ش��ود. با 
چنین كیفیتی، صحت نتایج مبتنی بر آزمون و مش��اهده نیس��ت 
بلكه فقط وابس��ته به صحت س��اختار و فرایند اس��تدلال است؛ 
یعنی صحت صوری و محتوایی آن. به عبارت س��اده‌تر، صورت 
اس��تدلال و كیفی��ت مقدمه‌چین��ی و آرایه‌بن��دی قضایای مقدم 
 و مؤخ��ر مح��ور توجه در چنین مقولاتی اس��ت. به س��بب این 
وابستگی ساختاری است كه استدلال منطقی اساس شكل‌گیری 
معارف ذهنی بشر و یگانه روش آن است. بنابراین با اعتبار‌بخشی 
 و موضوعی��ت دادن ب��ه پژوه��ش در ح��وزۀ مع��ارف ذهن��ی، 
 می‌توان اس��تدلال منطقی را روش��ی در پژوهش قلمداد کرد كه 
ه��م مبنای كلی اس��ت و هم روش��ی مش��خص و واجد هویت 
مستقل. اما ویژگی‌ها و مشخصه‌های اصلی این روش از پژوهش 

چیست؟

مشخصه‌های اصلی پژوهش بر مبنای 
استدلال منطقی

پژوهش بر مبنای اس��تدلال منطقی مشخصاتی دارد كه آن را از 
س��ایر روش‌های پژوهش متمایز می‌سازد. این روش از پژوهش 
بخش عمده‌ای از مش��خصات خود را از ویژگی‌های س��اختاری 
اس��تدلال منطقی می‌گیرد. در اینجا اصلی‌ترین مشخصات آن را 

بیان میک‌نیم.

عدم اتكا به مشاهده
در تحقیق مبتنی بر اس��تدلال منطق��ی، بر خلاف پژوهش‌های 
تجربی، واقعیت مورد مطالعه بیرونی و قابل تجربه نیس��ت بلكه 
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ذهن��ی و درونی اس��ت. از ای��ن رو می‌توان گفت این ش��یوه از 

پژوهش مشاهده‌محور نیست. 

كلام محوری
پژوهش اس��تدلال منطقی مبتنی به واژگان و واژه‌پردازی است. 
محق��ق در این ن��وع پژوهش برای پ��ردازش صحیح‌تر مفاهیم 
غیرعینی در ذهن خود و انتقال آن به دیگران از الفاظ و واژگان 
بهره می‌گیرد و در حقیقت با توس��ل ب��ه واژگان مفاهیم ذهنی 
را عینیت می‌بخش��د. بنابراین لفظ و س��اختارهای لفظی و زبانی 
محوری‌ترین ابزار پژوهش در عرصۀ معارف ذهنی است. در این 
حوزه اساساً برقراری رابطه بین مفاهیم و موضوعات، كه اساس 
عمل عقل در فرایند اس��تدلال منطقی است، از طریق برقراری 
رابطه بین واژگان است و در نهایت نیز به شكل‌گیری ساختاری 

زبانی منجر می‌شود.
این س��اختار زبانی باید نخس��ت به س��طح قاب��ل قبولی از 
معناداری برس��د تا قابل فهم باش��د و در مرحلۀ بعد به تش��ریح 

منطقی و صحیح روابط بپردازد.
بنابراین توانایی و تس��لط به س��اختارهای زبان��ی و بیانی و 
آش��نایی با واژگان اصلی در هر ش��اخه از معارف عقلی و توانایی 
در خل��ق واژگان جدید برای مفاهیم جدید، از جمله ویژگی‌هایی 

است كه محقق در این قسم از پژوهش باید داشته باشد.

تعامل پژوهش و پژوهشگر
در جریان پژوهش‌هایی كه از طریق اس��تدلال منطقی به وقوع 
می‌پیوندد، ش��خص محقق، بر مبنای اص��ول اولیۀ عقلانی و از 
طری��ق برقراری رابطه بین موضوع��ات و مفاهیم خاص نظامی 

تشریحی می‌سازد.
اما شكل‌دهی به این نظام تشریحی، علاوه بر ابتنا به اصول 
اولیۀ عقلانی، ریش��ه در كیفیت نگرش و ذهنیت شخص محقق 
نی��ز دارد. در واقع در این نوع پژوه��ش، بر خلاف پژوهش‌های 

تجرب��ی، به ویژه با رویك��رد اثبات‌گرایی، ك��ه در آن ذهنیت و 
نگ��رش پژوهش‌گ��ر اج��ازه ورود نمی‌یابد، ذه��ن محقق و نوع 
دیدگاه او مبنای عمل اس��ت. به عبارتی شخص محقق، به طور 
مستقیم و فعال، با توسل به اندوخته‌های ذهنی خود، در تعامل با 
موضوع تحقیق است و تفسیر خود را از نوع و كیفیت روابط بین 

موضوعات عرضه میک‌ند.26

اقناع به جای اثبات
آنچه در حوزه معارف ذهنی بش��ر مطرح اس��ت نس��بت به سایر 
حوزه‌‌ها، از قطعیت كمتری برخوردار اس��ت. بنابراین استدلال در 
این حوزه نیز كمتر راه به اثبات می‌برد بلكه به شكل عمده جنبه 
اقناعی به خود می‌گیرد. به عبارتی در ادبیات پژوهش‌های مبتنی 

بر استدلال منطقی، واژۀ اثبات جای خود را به اقناع می‌دهد.

فرضیه
در پژوهش‌ مبتنی بر اس��تدلال منطقی، بر خلاف پژوهش‌های 
تجربی و مش��اهده محور، فرضیه كه پاس��خ آغازین به س��ئوال 
اصلی اس��ت وجود ندارد. به عبارتی اگر فرضیه را سامانه منطقی 
تبیین كننده بنامیم، این س��امانه در پژوهش‌های مشاهده‌محور 
در آغاز و در پژوهش‌های منطق‌محور، با اس��تدلال منطقی، در 
انتها و محصول نهایی است. این مسئله اغلب به دلیل پیچیدگی 
و گس��تردگی متغیرهایی اس��ت كه در این قسم پژوهش مطرح 
اس��ت، به گون��ه‌ای كه نمی‌‌توان در ابتدا حدس��ی آگاهانه از نوع 

ارتباط آنها در قالب یك نظام منطقی عرضه کرد. 

آزمون‌پذیری
هدف روش‌ه��ای پژوهش‌ در حوزه‌های تجرب��ی فراهم آوردن 
مقدم��ات و مادۀ لازم برای اس��تدلال منطق��ی در قالب تئوری 
خاص و همچنین طرح روش��ی برای س��نجش نتیجۀ استدلال 
است. بنابراین روش‌های تحقیق در عرصه پژوهش‌های تجربی، 

26. Linda Groat, 
Architectured research 
Methods.
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در نهای��ت معطوف به آزمون یك نظریه و یا فرضیه اس��ت. اما 
ه��دف متدلوژی اس��تدلال منطقی در پژوهش‌ه��ای ذهنی و یا 
نظری ارائۀ روش مناسب برای ایجاد سامانه‌ای منطقی است كه 
نتیج��ۀ آن معنادار کردن و یا شفاف‌س��ازی روابط بین عناصر و 
مفاهیم ذهنی است. بنابراین در پایان پژوهش مبتنی بر استدلال 
منطقی، نظریه و یا نظام تش��ریحی شكل می‌‌گیرد كه آزمون آن 

از طریق سنجش قابلیت اقناع آن است. 
از این رو مبنا و هدف نهایی اس��تدلال منطقی در پژوهش، 
طرح آزمون نیست و طرح نظریه‌ای است كه آزمون آن در خارج 

از زمان پژوهش صورت می‌پذیرد.

تعمیم‌پذیری
تعمیم‌پذی��ری نتایج در حوزۀ پژوهش‌های منطق محور نیز قابل 
طرح اس��ت، با این تف��اوت كه در این م��ورد، تعمیم‌پذیری »به 
دریافت جهان‌ش��مول ادعای پژوهش« وابسته است به این معنا 
كه میزان درك و »پذیرش« جامعۀ گس��تردۀ جهانی، از تجربه و 
یا ادعایی كه نظریه به دنبال اثبات آن است، تعیین كنندۀ اعتبار 
و میزان تعمیم‌پذیری آن اس��ت.27 این مسئله خود وابسته به دو 
عامل اساس��ی است: نخس��ت میزان اقناع حاصل از پژوهش و 
دوم س��ودمندی و كارایی نظریۀ حاصل از پژوهش. به هر روی 
می‌ت��وان گفت تعمیم‌پذیری پژوهش‌ه��ای منطق‌محور درجاتی 
دارد؛ چرا كه ممكن اس��ت نظریه‌ای، كه بر ثبات منطقی درونی 
نیز مبتنی اس��ت، در حوزۀ فرهنگی دیگر سودمند و كارا نباشد یا 
فاقد مبنای طرح و ارائه باش��د. بنابراین حد تعمیم‌پذیری در این 
قس��م از پژوهش متغیر اس��ت و باید به این نكتۀ اساس��ی توجه 

داشت. 
آنچه آمد مشخصاتی بود از پژوهش‌هایی با راهبرد استدلال 
منطقی. زمانی كه از راهبرد اس��تدلال منطقی صحبت می‌‌شود، 

منظور پژوهشی است با چنین مشخصاتی. 

پژوهش استدلال منطقی: روشی پژوهشی 
با كاركردی گسترده 

آی��ا عرصۀ عم��ل روش پژوهش تحلیلی مح��دود به حوزه‌های 
غیرعینی معارف انس��انی است؟‌ آیا چنین روشی در باب مقولات 

تجربی قابل اعمال است؟ 
در پاس��خ به این پرسش‌ها یادآوری این نكتۀ اساسی الزامی 
اس��ت كه اص��ولًا هر معرف��ت تعقلی ملغمه و تركیبی اس��ت از 
كنش‌های عینی و ذهنی. از این رو ش��اید نتوان تفكیكی واضح 
و قطع��ی از معارف عینی و ذهنی عرضه ک��رد. بنابراین مراد از 
معرفت ذهنی و عینی معارفی است كه وجه عمدۀ آن وابسته به 

ذهن یا مشاهده و تجربه است.
بر این اس��اس می‌ت��وان گفت اصل كلی این اس��ت كه در 
 تمام��ی ان��واع پژوه��ش، هر جا ك��ه عینیت به س��مت ذهنیت 
می‌رود، می‌توان شاهد حضور استدلال منطقی در مقام راهبردی 
پژوهش��ی ب��ود. به این معنی ك��ه حتی در جری��ان پژوهش در 
ح��وزۀ مقولات تجربی نیز، زمانی كه فرایند پژوهش به س��مت 
پردازش‌های ذهنی می‌رود، پژوهش تحلیلی راهبردی اساس��ی 
اس��ت. روش پژوه��ش تحلیلی فقط در مق��ولات ذهنی محض 
كاربرد ندارد. در اینجا به بعضی كاركردهای این راهبرد پژوهشی 

می‌پردازیم. 

پژوهش در حوزۀ فلسفه 
اساسی‌ترین نمود پژوهش تحلیلی در حوزۀ پژوهش‌‌های فلسفی 
قابل مشاهده است؛ چرا كه فلسفه فقط در ساحت نظر به بررسی 
موضوعات می‌پردازد. آنجا كه از زیبایی بحث می‌شود، نوع نگاه 
متفاوت اس��ت با آنچه در قالب تاریخ هنر و یا روانشناسی ادراك 
اس��ت. چنین نگاهی در حوزۀ فلس��فه، ناظر بر مفاهیمی اس��ت 
كه در س��اختار زبانی و منطقی مش��خص به بررس��ی ماهیت و 
چیس��تی زیبایی می‌پردازد. از این روس��ت كه پژوهش در چنین  27. Ibid, p84.
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عرصه‌ای، وابس��تگی اساسی دارد به اس��تدلال منطقی به مثابه 

روش تحقیق. 

 پژوهش استدلال منطقی در حوزۀ تحقیقات 
كیفی و تاریخی

در پ��اره‌ای موارد، موض��وع پژوهش‌های تجرب��ی موضوعات و 
مفاهیمی اس��ت‌ كه تجربۀ مستقیم آنها امكان پذیر نیست یا در 
متنی پیچیده‌ معنا می‌یابد و از وجوه متعدد آن متن‌ اثر می‌پذیرد. 
نمی‌توان با ایجاد ش��رایط آزمایشگاهی و تجزیه عوامل متن به 
آنها را تعلیل کرد، بلكه باید به ش��كلی كل‌نگر چنین موضوعاتی 
را بررس��ی و مطالعه کرد. مطالع��ه در مقولات اجتماعی در قالب 
پژوهش‌های كیف��ی و همچنین مطالعه در حوزۀ تاریخ بارزترین 

مصادیق چنین موضوعاتی است.
در پژوهش كیفی، هر چن��د محقق مبنای نظری تحقیق را 
واقعیت‌ تجربی می‌داند،28 تجربه و مشاهدۀ صرف را، در حصول 
واقعی��ت مورد نظر، ناكافی می‌داند، چ��را كه با پدیدۀ پیچیده‌ای 
روبروس��ت كه معلول عوامل متعدد عینی و غیرعینی است و به 
همین س��بب ارائۀ تعلیلی صریح و واضح در مورد آن امكان‌پذیر 
نیس��ت. در چنین ش��رایطی، قالب عینی و ش��فاف پژوهشی كه 
ماهیت آن تجربی اس��ت به س��مت قالبی ذهن��ی و مبهم میل 
می‌كن��د. از ای��ن روس��ت كه تعلی��ل در پژوه��ش كیفی، جای 
خ��ود را به تحلی��ل و رویكرد تحلیلی‌ـ‌تأویل��ی می‌دهد و به این 
ترتی��ب پژوهش تحلیلی با تمامی مش��خصاتش حضور می‌یابد. 
 ب��ر این مبنا می‌توان تحقیق كیفی را پژوهش��ی تجربی‌‌ـ‌‌تحلیلی 

دانست.
تاری��خ و پژوهش در حوزۀ تاریخ نیز چنین ماهیتی دارد؛ چرا 
ك��ه از طرفی پدیده‌های تاریخی اساس��اً قابل تجربه نیس��تند و 
فقط می‌توان به مش��اهده و بررس��ی غیرمس��تقیم آنها در قالب 
آثار و اس��ناد بر جا مانده پرداخت و از ط��رف دیگر تعلیل چنین 
پدیده‌های��ی نی��ز، به س��بب پیچیدگی آنها امكان پذیر نیس��ت. 

 چن��ان كه پوپر می‌گوی��د »آزمون یك گزاره تاریخی، همیش��ه 
مس��تلزم فرا رفتن تا سرچشمه‌هاس��ت، اما نه همیشه تا رسیدن 
 به گواه��ی گواهان عینی.«29 بنابراین لازم اس��ت محقق، نظیر 
آنچ��ه در تحقیق��ات كیفی آمد و حت��ی بیش از آن، ب��ا ابتنا به 
 پردازش‌ه��ای ذهن��ی خ��ود و با رویك��ردی كل‌‌نگ��ر در قالب 
پژوه��ش تحلیلی، تفس��یری از روابط موج��ود در پدیدۀ منظور 

عرضه کند.

 پژوهش استدلال منطقی و بنیان‌های نظری 
پژوهش‌های تجربی

اصولًا هر پژوهش تجرب��ی بنیانی نظری دارد. این بنیان نظری 
شاید تئوری علمی‌ای باشد كه از طریق طرح پژوهشی تجربی به 
آزمون گذارده می‌شود یا آنكه فرضیه‌ای است كه در قالب تئوری 
كلان‌تری مورد آزمون قرار می‌گیرد. به هر روی اس��اس این دو 
نظریه‌ای است كه تكوین آن مستلزم سامان‌بخشی به ساختاری 

زبانی یا علامتی است.
 عناص��ری ك��ه در قال��ب ای��ن س��امانۀ منطق��ی ب��ه هم 
 مرتب��ط می‌ش��ود قاب��ل تجرب��ه اس��ت، ام��ا رویك��رد ذهنی و 
 تحلیلی و كل‌نگر محقق در ش��كل‌دهی ب��ه نظریه‌ای كه توان 
 تبیین و پیش‌بینی گس��ترده‌ای داش��ته باش��د س��بب می‌شود تا 
اس��تدلال منطق��ی راهبردی باش��د در ش��كل‌دهی ب��ه چنین 

سامانه‌هایی. 
از جهت دیگر »اكتش��اف علمی بدون ایمان به اندیشه‌هایی 
ك��ه نظریه‌پ��ردازی محض‌ان��د، و گاه كام�اًل موهوم‌اند محال 
اس��ت«.30 بر این اس��اس می‌توان چنین راهب��ردی را راهبردی 
نظریه‌س��از دانست که اساس ش��كل‌دهی به بنیان‌های تحقیق 
در حوزۀ مقولات تجربی است كه برای فراهم آوردن بنیان‌های 

نظری بیانیه‌های تجربی مفید است.

28. Ibid.
29. كارل ریموند پوپر، سرچشمه‌های 

دانایی و نادانی، ص۶۸.
30. هم��و، منط��ق اكتش��اف علمی، 

ص۵۳.
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 استدلال منطقی، 

روشی در پژوهش معماری 
آنچ��ه در باب كاركرد گس��تردۀ روش اس��تدلال منطقی مطرح 
ش��د، در واقع اشاره‌ای اس��ت به این مطلب كه روش مذكور در 
حوزۀ معماری نیز، که حوزه‌ای فراگیر و در برگیرندۀ گستره‌ای از 
موضوعات كمی و كیفی و تاریخی است، كاركردی مؤثر می‌یابد. 
ام��ا اصلی‌ترین جایگاه روش اس��تدلال منطق��ی، در متدولوژی 
پژوهش معماری، آنجاس��ت كه معماری در تعامل با حوزه‌هایی 
چون فلس��فه و هنر و علوم انس��انی به شكل مستقیم با مفاهیم 

نظری و ذهنی پیوند می‌یابد. 
طی��ف گس��ترده‌ای از پژوهش‌ه��ای فیلس��وف‌ـ‌معماران تا 
بیانیه‌ه��ای معم��اری و نظریات جدل��ی طراح��ی را می‌توان از 
نمودهای چنین پیوندی دانس��ت. مبن��ای تحقق این پژوهش‌ها 
روش اس��تدلال منطقی و هدف آن دست‌یابی به سامانۀ منطقی 
تدوین نظریاتی است كه مفاهیم را از حوزه‌ای نظری به معماری 

انتقال می‌دهد. 
تأمل در جریانات اثرگذار در عرصۀ خلق اثر معماری گویاست 
كه س��هم اصلی این جریانات محصول چنین فرایندی است. از 
این رو روش اس��تدلال منطقی را باید روش��ی مهم و اثر‌گذار در 

حوزۀ پژوهش معماری دانست.

نتیجه 
معرفی راهبرد پژوهش��ی اس��تدلال منطقی در بخش یازدهم از 
كت��اب روش‌های تحقیق در معماری نقط��ه آغازی بود بر طرح 
این پرسش كه آیا اساساً می‌توان استدلال منطقی را، كه الگوی 
فراگیر تمامی كنش‌های عقلانی انس��ان اس��ت، راهبرد و روش 
پژوهش��ی خاصی دانست و اگر چنین اس��ت، ویژگی پژوهش با 

چنین روشی چیست؟

آنچه در این گفتار در پاس��خ به این پرس��ش آمد را می‌توان 
چنین جمع‌بندی کرد:

انس��ان در كس��ب ش��ناخت از عالم به روش‌های گوناگونی 
توس��ل می‌جوید. در این میان نوعی از ش��ناخت قابل تشخیص 
اس��ت كه بر مبنای فرایند تصور و تصدیق است و طی آن ذهن 
با اس��تناد به تصورات و تصدیقات معلوم، مجهولات را كشف و 
كسب معرفت میک‌ند. چنین فرایندی را، كه استدلال منطقی نام 
دارد، می‌توان عنصر و ابزار بنیادین معرفتی دانست كه به معرفت 

تعقلی موسوم است.
عل��م منطق ك��ه عمدۀ مباح��ث آن، در دو حوزۀ ش��كلی و 
محتوایی، پیرامون اس��تدلال منطقی اس��ت فق��ط ناظر بر این 
الگوی معرفتی اس��ت كه می‌توان آن را معرفت اس��تدلالی و یا 

منطقی نیز نامید.
بر این مبنا، منطق و اس��تدلال منطقی با پژوهش، كه شكل 
نظام‌مندی از معرفت استدلالی با هدف تولید دانش است، ارتباط 

می‌یابد.
وجه��ی از این ارتب��اط به رعایت اح��كام و الگوهای فراگیر 
عقلان��ی باز می‌گردد، كه موضوع بحث منطق صوری اس��ت، و 
وجه دیگر آن توجه به صحت آن چیزی اس��ت كه ماده و مقدمه 
و مبنای اس��تدلال و اس��اس محتوای نتیجه‌گیری وابسته به آن 
است. این حوزه از منطق منطقِ عملی یا متدلوژی نام دارد و به 
صورت مش��خص به روش‌شناسی پژوهش و طبقه‌‌بندی معارف 
تعقلی از دیدگاه متدلوژیك می‌پردازد. منطق عملی محور اصلی 
این گفتار قرار گرفت، چرا كه اساساً موضوع این گفتار و طبیعت 

پرسش آن، به مقولۀ روش شناسی پژوهش باز می‌گردد.
بر این مبنا، توجه به كلی‌ترین طبقه‌بندی متدلوژیك منطق 
عملی ب��ر مبنای معرفت عینی و ذهنی، م��ا را در تبیین جایگاه 
اس��تدلال منطق��ی در پژوهش ی��اری می‌دهد. بر این اس��اس، 
روش معرفتی انس��ان در حوزۀ معارف و مفاهیم عینی، به شكلی 
اساسی،‌ وابسته به مشاهده و‌ تجربه و آزمون است؛ به نحوی كه 



4950
فرایند اس��تدلال در این عرصه، هم در بخش كس��ب مقدمات و 
هم در بخش نتیجه‌گیری، متكی بر آن چیزی است كه در قالب 
مشاهده و تجربه، از دنیای بیرون اخذ می‌شود. اما روش معرفتی 
در حوزۀ معارف ذهنی، كه ماهیتی غیرقابل مشاهده و غیرتجربی 
دارد، فقط ب��ر پایه آرایه‌بندی قضایا، در قال��ب قضایای مقدم و 
مؤخر صورت می‌پذیرد. به عبارتی روش كس��ب معرفت در این 
حوزه، اساس��اً به ایجاد س��اختاری مفهوم��ی و منطقی، از طریق 
توسل به استدلال منطقی وابسته است. با چنین كیفیتی صحت 
نتایج حاصل مبتنی بر آزمون و مشاهده نیست بلكه فقط وابسته 

به صحت صوری و محتوایی ساختار و فرایند استدلال است.
كیفی��ت و مختصات روش‌ش��ناختی مع��ارف عینی و ذهنی 
سالهاس��ت كه دس��تمایۀ بروز و ظهور چالشی اساسی است بین 
آنچه برخی از اندیشمندان و فلاسفه، به ویژه در چارچوب مكتب 
اثبات‌گرایی و ب��ا طرح اصل آزمون‌پذیری، عل��م می‌خوانند، در 
مقایسه با معرفت متافیزیكی که نتیجۀ كندوكاوهای ذهنی بشر 

است.
بر ای��ن مبنا، پارادای��م اثبات‌گرا، پژوهش و اساس��اً معرفت 
محصل را محدود به مفاهیم و معارف عینی و قابل آزمون می‌داند 
و بر همین اس��اس به طرح متدل��وژی پژوهش می‌پردازد. با نقد 
ای��ن رویكرد و با عنایت به این كه معرفت علمی زیرمجموعه‌ای 
از معرفت تعقلی و مجموعۀ دانش بش��ری اس��ت و نه تمام آن، 
متافیزی��ك و پژوهش در حوزۀ معارف ذهن��ی نیز، كه بر مبنای 
استدلال منطقی است، اعتبار می‌یابد. از این رو استدلال منطقی 
را می‌ت��وان در مجموعۀ راهبردهای پژوهش��ی‌ای جای داد كه 

حوزۀ عمل آن معارف ذهنی بشر است.
پژوهش بر مبنای اس��تدلال منطقی پژوهشی كل‌نگر است. 
محقق با توس��ل به ساختارهای لفظی و كلامی تفسیر خود را از 
موضوع در قالب نظریه عرضه میک‌ند و در این راه تلاش میک‌ند 
با انس��جام منطقی و عقلانی، از حیث صوری و محتوایی، زمینه 
را برای اقناع مخاطبان فراهم آورد. از این رو، چنین پژوهش��ی-

پژوه��ش تحلیلی- را می‌ت��وان به اختصار كل‌نگ��ر و كلامی و 
تفسیری و اقناعی معرفی کرد.

اتكا ب��ه این راهبرد مبنای منطقی كس��ب معرفت در حوزۀ 
معارف ذهنی و بیش��تر معارف متافیزیكی است، اما توسل به آن 
در حوزۀ معارف عینی و تجربی نیز مشهود و در خور توجه است. 
مثلًا در حوزۀ پژوهش‌ه��ای تجربی، هر جا كه عینیت و وضوح 
به س��مت ذهنیت و ابهام تمایل یابد، استدلال منطقی با تمامی 
مش��خصات آن وارد عمل می‌شود. همچنین استدلال منطقی به 
سبب آنكه توان زیادی در تدوین نظریه در سامانۀ مفهومی دارد، 
می‌تواند در فراهم آوردن بنیان‌های نظری بیانیه‌های تجربی نیز 
مفید واقع شود. از این رو، استدلال منطقی را می‌توان راهبردی 
پژوهش��ی، آن هم با كاركردی گس��ترده دانس��ت ك��ه در حوزۀ 
پژوهش‌ه��ای معم��اری نیز نقش قابل توجه��ی می‌یابد چرا كه 
معماری به س��بب ماهیت میان‌موضوعی‌اش در برگیرندۀ حجم 

وسیعی از مباحث ذهنی و تاریخی و فلسفی است. 
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